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ФОРМИРОВАНИЕ СОСТАВА ТРЕТЕЙСКОГО СУДА  
ПО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ ШВЕЙЦАРИИ 

 
  

,    , 
     

  
 

Согласно принципу автономии сторон в международном арбитраже 
формирование третейского состава в первую очередь регулируется 
арбитражной оговоркой или иным дополнительным соглашением сторон, а, 
во-вторых, выбранными сторонами регламентами арбитражного учреждения. 
Согласно классической процедуре назначения арбитров в арбитраже с тремя 
арбитрами, каждая сторона назначает одного арбитра, а два уже назначенных 
сторонами арбитра должны выбрать председателя – арбитра. Если арбитры 
не соглашатся на счет председательствующего арбитра, то его назначит 
«компетентный орган».  

Часть 1 статьи 179 швейцарского закона о международном частном 
праве  оставляет права на формирование состава третейского состава 
сторонам, то есть стороны свободно могут назначать арбитров или 
процедуру назначения арбитров.   

Свобода каждой стороны ограничивается общими принципами 
правосудия, в частности, право на справедливое разбирательство и право на 
равное обращение . Когда стороны договорились на счет того, что их спор 
будет администрировать определенное арбитражное учреждение, то по 
правилам, они согласны с механизмом назначения арбитров данного 
арбитражного учреждения. При отсутствии соглашения или если стороны не 
могут договориться на счет назначения арбитров, то арбитры могут 
назначаться, отзываться и заменяться судом по месту арбитража (ч. 2 ст. 179 
закона о международном частном праве). Если стороны не закрепили в 
арбитражном соглашении положение о месте арбитража и не договорились о 
нем, то это может принести большие затруднения, которые могут сделать 
невозможным обращение к арбитражу.  

Затруднения также возникают в случае, когда в арбитражной оговорке 
написано, что место арбитража будет Швейцария и стороны не договорились 
о процедуре назначения арбитров. Так как Швейцария имеет судебную 
систему федеративного государства, каждый суд имеет юрисдикцию 
назначать третейский состав если место арбитража – это кантон, где 
находится этот суд. Если кантон не указан, то назначение арбитра не может 
осуществляться согласно ч. 2 ст. 179 закона о международном частном праве. 
В этом случае, преобладающее мнение - третейские разбирательства в 

1 Federal Statute on Private International Law of 18 December 1987 in effect as from 1 st January 2017. URL: 
<https://www.swissarbitration.org/files/34/Swiss%20International%20Arbitration%20Law/IPRG_english.pdf>. 
2 Philippe Fouchard,Berthold Goldman. Fouchard, Gaillard, Goldman on International Commercial Arbitration. 
Kluwer Law International, 1999. Pg. 452. 
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Швейцарии не могут иметь место если стороны не договориваются как 
формировать третейский состав. Некоторые ученые, считают, что 
авторитетным органом для назначения арбитра может являться любой 
государственный суд, в который обратились с просьбой назначить арбитра . 
Государственный суд будет принимать решение в соответствии с 
Гражданским процессуальным кодексом Швейцарии.  

Как было сказано выше, принцип автономии сторон является общим 
принципом, но механизм его работы существенно отличается между ad hoc и 
институциональным арбитражом.  

Касательно арбитража ad hoc, согласно п. 2 ст. 179 швейцарского закона 
о международном частном праве если стороны не договорились о механизме 
назначения арбитров, то они могут просить суд по месту арбитража быть 
компетентным органом по назначению арбитров. В Цюрихе, как и в 
некоторых кантонах, компетентным судебным органом выступает 
Верховный суд Цюриха . Но кантоны свободны назнать и другой суд 
компетентным. Например, в Женеве компетентным судебным органом, 
уполномоченным назначать арбитров, является Суд первой инстанции . Хотя 
это напрямую не предусмотрено ч. 2 ст. 356 ГПК Швейцарии и ч. 2 ст. 179 
закона о международном частном праве, стороны могут обращаться за 
помощью в государственный суд если согласованный механизм назначения 
арбитров являлся неудачным. Например, когда выбраный сторонами орган 
для назначения отказвает назначать арбитров, или когда нет такого органа 
или он перестал существовать. 

Кантональное право дает право на обжалование всех судебных решений. 
Если суд отказывает в назначении арбитров, то стороны имеют право 
обращаться в Федеральный суд Швейцарии . Наоборот, решение суда о 
назначении арбитра не может быть обжаловано в Федеральный суд 
Швейцарии . 

Что касается институциональных арбитражей, то например, согласно п. 
2 ст. 12 Регламента Международной торговой палаты, Суд имеет право 
назначить председательствующего арбитра. В течение 15 дней, стороны 
должны назначить своих арбитров. Суд подтверждает назначенных 
сторонами арбитров. Если стороны не назначили арбитров в течение этого 
срока, то Международный арбитражный суд Международной торговой 
палаты  имеет право назначить арбитров. В многосторонном арбитраже, 
истец и соистец, ответчик и соответчик должны назначать одного 
представителя-арбитра с каждой стороны .  

1 Philippe Bärtsch,Dorothee Schramm. Arbitration Law of Switzerland: Practice & Procedure. 2014. P. 36. 
2 П. 2 ст. 239 ГПК Цюриха. 
3 P.M. Patocchi, E. Geisinger. Internationales Privatrecht, Orel Fussli, Zurich, 2000. P. 548.  
4 W. Peter, T. Legler in S.V. Berti (ed.), International Arbitration in Switzerland, an Introduction to and a 
Commentary on Articles 176 - 194 of the Swiss Private International Law Statute, Helbing & Lichtenhahn/Kluwer 
Law International 2000.. P. 49. 
5 ATF 115 II 294 reason 3. 
6 See Jean-Louis Delvolvé. Multipartism: The Dutco Decision of the French Cour de cassation. Arbitration 
International, Volume 9, Issue 2, 1 June 1993, Pages 197–202. 
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Касательно процедуры назначения арбитров согласно Швейцарскому 
регламенту международного арбитража, то ч. 2 ст. 6 гласит что, если стороны 
не назначили арбитра в течение 30 дней, то Арбитражный суд арбитражного 
института швейцарских торговых палат (далее Арбитражный суд) его 
назначит. В случае, когда спор подлежит передаче на рассмотрение состава 
арбитража в количестве трех арбитров, каждая из сторон выдвигает по одной 
кандидатуре арбитра, если стороны не согласовали иное (ст. 8). В 
многосторонном арбитраже, если стороны не рассмотрели этот вопрос в 
арбитрадном соглашении или в установленном времени не выдвинули 
кандитатуру, то всех арбитров назначает Арбитражный суд и он определяет 
председательствущего.  

Подводя итоги этих тезисов, можно сказать, что в вопросе о назначении 
состава третейского суда в Швейцарии преобладающую роль играет 
соблюдение принципа автономии сторон. Если стороны не согласились на 
счет процедуры назначения арбитров, то они могут обращаться в 
компетентный орган за помощью. 

 
 
 

ПРАВОВАЯ ЗАЩИТА И ПРАВОЗАЩИТНАЯ ФУНКЦИЯ ГОСУДАРСТВА 
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Abstract. The article examines the value of a category «legal protection» in 
the studies of human rights relations. The author also examines its role in 
revealing correspondence, the human rights powers of the human with the human 
rights obligations of the state. The article deals with the problem of registration of 
independent human rights function of the modern state, the implementation of 
which can ensure legal protection of the individual in society. 

Keywords: the legal protection of the rights and freedoms of the individual, 
human rights function of the modern state, civil society. 
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По сложившейся в отечественной юридической науке традиции 
главным условием правовой защищенности личности является действенный 
правовой механизм, обеспеченный соответствующими организационными 
структурами, призванными осуществлять правовую защиту человека и 
гражданина. 

Л.Н. Завадская считает правовую защиту деятельностью компетентных 
органов, которая направлена на восстановление нарушенных или 
оспариваемых субъективных прав, а также охраняемых законом интересов1.  

При этом, как отмечает Княгинин В.Н., «главной силой, задающей 
государственным институтам правозащитную направленность, могут быть 
только собственные действия самих граждан, обеспеченные специальными 
юридико-техническим инструментарием»2.  

Стремоухов А.В. под правовой защитой понимает деятельность 
государства, общественных объединений и самого лица по созданию таких 
юридических условий, которые будут способствовать недопущению 
остановки процесса реализации прав человека, а в случае препятствования 
его осуществлению и нарушения самих прав, их восстановления3. 

В настоящее время специфическим становится развитие 
государственной системы обеспечения соблюдения прав и свобод человека 
при тесном взаимодействии органов и учреждений государства с 
институтами гражданского общества, но при определяющей роли 
государственных структур в системе специальных субъектов правовой 
защиты человека. 

Основной целью правозащитной деятельности государства является 
обеспечение состояния максимально возможной правовой защищенности 
личности в обществе. Поэтому деятельность компетентных органов и 
организаций должна рассматриваться в плоскости реализации права человека 
на правовую защиту, под которой автор настоящей статьи понимает 
основывающуюся на совокупности нормативных правовых актов систему 
взаимосвязанных правовых форм деятельности межгосударственных 
органов, правозащитных организаций, органов и учреждений государства, 
общественных структур и отдельных лиц, которая направлена на создание 
необходимых условий, устранение препятствий в реализации прав и свобод 
человека и, в случае необходимости, их восстановления, посредством 
применения разнообразных методов и средств в виде последовательных, 
нацеленных на конкретные правовые результаты операций, для достижения 
общей цели – состояния полной правовой защищенности личности. 

Первоначально правозащитная функция государства не формировалась 
как самостоятельная государственная функция. С гуманизацией 
правозащитной системы и утверждением прав человека в качестве 
важнейшего общественно-политического и социально-правового института 
правозащитная функция получила свое развитие и фактически оформилась в 
отдельную государственную функцию. 

Основаниями выделения в отдельную государственную функцию 
правозащитной функции выступают: расширение масштабов и возрастание 
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деятельности государства в правозащитной сфере; структурное выделение в 
относительно самостоятельную систему государственных органов и 
учреждений, деятельность которых направлена на защиту прав и свобод 
человека; формирование и развитие нормативно-правовой базы в 
правозащитной сфере; значительное улучшение использования нормативно-
правового порядка при  реализации права на защиту и успешное применение  
средств борьбы с последствиями его неисполнения; более точное 
обозначение правозащитной сферы в законодательстве и 
правоприменительной практике. 

Субъектами правозащитной системы российского государства и 
общества выступают органы государственной власти и местного 
самоуправления, государственные организации и учреждения, другие 
правозащитные структуры.  

Как указывает Мархгейм М.В., «государственные правозащитные 
органы в России представлены двумя уровнями – федеральным и субъектов 
РФ, – каждый из которых включает судебный и внесудебный механизмы 
защиты прав и свобод человека и гражданина. В правозащитную публичную 
структуру российского государства включены также международные 
межправитель-ственные правозащитные институты. Перечисленные 
конституционные публичные субъекты правозащитной деятельности в 
Российской Федерации в своей совокупности составляют минимально 
необходимый организационный правозащитный «каркас», правозащитно-
публичную структуру российского государства»4. 

Непосредственно среди субъектов, осуществляющих правозащитную 
функцию в Российской Федерации, можно отметить государственные органы 
общей компетенции (Президент РФ, высшие органы законодательной и 
исполнительной власти РФ и ее субъектов); органы специальной 
компетенции (Уполномоченный по правам человека, судебные органы, 
прокуратура, органы юстиции, внутренних дел, безопасности и другие); 
органы местного самоуправления; иные негосударственные структуры и 
формирования. 

Таким образом, правозащитная функция государства - это возникшее на 
современном этапе сущностное направление государственной деятельности 
по реализации прав и свобод человека, их защите и восстановлению 
компетентными субъектами, а также по обеспечению исполнения 
возложенных законом на гражданина обязанностей, посредством 
предусмотренных законодательством мер, с помощью установленных и 
признанных государством правовых средств, позволяющих обеспечить 
максимально возможную на конкретном этапе развития отдельного общества 
правовую защищенность личности. 

Состояние защищенности прав и свобод человека достигается в первую 
очередь через признание и установление за каждой личностью юридического 
права на правовую защиту, а также содействие и помощь государства в 
реализации такого права отдельными субъектами права через существующий 
правозащитный механизм.  
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Правозащитная функция охватывает все стороны жизни людей и 
направлена на создание и совершенствование более удобной для граждан 
среды жизни в обществе. В содержании правозащитной функции выражена 
достигнутая ступень гармоничного развития человека и общества, характер и 
структура потребностей людей в сфере защиты их прав и свобод. Выделение 
правозащитной функции в отдельную государственную функцию является 
закономерностью в развитии современного государства. 

Примечание  
1 Реализация прав граждан в условиях развитого социализма: сб. науч. тр. / 
АН СССР, Институт государства и права. [Е.В. Аграновская, Н.В. Витрук, 
Л.Н. Завадская и др.]; отв. ред. Е.А. Лукашева. М.: Наука, 1983. С. 222. 
1  Княгинин В.Н. Правовая защищенность личности и правовое государство / 
Советское законодательство и правовая защищенность личности. 
Межвузовский сборник научных трудов. Свердловск: Изд-во СЮИ, 1991. С. 
28. 
1    Стремоухов А.В. Правовая защита человека. Монография. СПб: Изд-во 
ЛГУ, 2006. 324 c. 
1 Мархгейм М.В. Правозащитная деятельность публичных структур в 
Российской Федерации. Ростов н/Д: Ростиздат, 2006. С. 31.  

ДУБАСКИЙ МЕЖДУНАРОДНЫЙ АРБИТРАЖНЫЙ ЦЕНТР («ДМАЦ») 

   
    ,  

    
  

 
Дубайский Международный Арбитражный Центр является ведущим 

арбитражным учреждением в Дубае. Он начал свою деятельность как 
арбитражное ответвление Торгово-промышленной палаты Дубая. Он был 
создан в 1994 году как «Центр коммерческого примирения и арбитража». 
Вместо Центра коммерческого примирения и арбитража Торгово-
промышленной палаты Дубая в мае 2003 года был открыт Дубайский 
Международный Арбитражный Центр (ДМАЦ)1. В 2007 году ДМАЦ 
подготовил собственный свод правил (Правила ДМАЦ 2007)2, которые были 
составлены его попечителями, большинство из которых являются видными 
иностранными международными арбитрами. 

ДМАЦ был создан для проведения коммерческого арбитража, 
содействия урегулированию споров путем арбитража и создания пула 
международных арбитров. ДМАЦ является финансово и административно 

1 John Gaffney, Dalal Al Houti. Arbitration in the UAE: Aiming for excellence. May 2014. URL: 
«http://www.tamimi.com/law-update-articles/arbitration-in-the-uae-aiming-for-excellence-1/» 
2 DIAC ARBITRATION RULES 2007 URL: «http://www.diac.ae/idias/rules/» 
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автономным учреждением с целью обеспечения беспристрастного 
разрешения споров. 

Правила ДМАЦ дополняют положения Гражданского процессуального 
кодекса1 об арбитраже и предоставляют арбитру дополнительные 
полномочия, не указанные конкретно в ГПК. 

Что касается полномочий трибунала в соответствии с ГПК, статья 209 
ГПК уполномочивает трибунал приостановить разбирательство, когда в ходе 
арбитражного разбирательства возникает предварительный вопрос 
(например, возможность того, что документ является поддельным или 
совершено преступление), который не входит в полномочия арбитра. 
Трибунал может также приостановить разбирательство и передать 
определенные вопросы Председателю компетентного суда, например: 
неспособность свидетелей предстать перед судом или дать заявление, 
предписывающее стороне представлять любые имеющиеся в ее 
распоряжении документы, имеющие отношение к разбирательству и 
принимать решения по доказательствам комиссией. 

Правила ДМАЦ предоставляют трибуналу дополнительные 
полномочия, такие как право выносить какие-либо предварительные 
распоряжения или принимать другие меры временного или охранительного 
характера, которые он считает необходимыми, включая предписания и меры 
по сохранению товаров, которые являются частью предмета спора, такие как 
порядок их передачи третьим лицам или распоряжение о продаже 
скоропортящихся товаров2. 

ДМАЦ может рассматривать споры, когда стороны договорились 
письменно передать спор в ДМАЦ. В соответствии с Правилами ДМАЦ 
стороны могут выбирать закон, применимый к спору. Если они этого не 
сделают, трибунал применит законы, которые он считает наиболее 
подходящими3. 

Правила ДМАЦ также предусматривают расписание судебного 
разбирательства и обмен заявлениями. В соответствии с Правилами ДМАЦ 
окончательное арбитражное решение должно быть вынесено в течение шести 
месяцев с даты назначения трибунала4. Арбитр может продлить его 
дополнительно на шесть месяцев, если это необходимо5. Стороны могут 
отсылать арбитражное решение на рассмотрение арбитрам для того, чтобы 
исправить любые служебные, типографские или вычислительные ошибки в 
решении6. Если трибунал считает запрос обоснованным, он должен 
произвести любое исправление в течение 30 дней с момента получения 
запроса. Если какая-либо такая коррекция принимает форму 
дополнительного решения, оно должно быть подписано трибуналом и, таким 

1 UAE Civil Procedure Code, Federal Law No. (11) of 1992 
2 Ст. 31 Правил ДМАЦ 2007 
3 Ст. 33 Правил ДМАЦ 2007 
4 36.2 Правил ДМАЦ 2007 
5 36.3 Правил ДМАЦ 2007 
6 38.2 Правил ДМАЦ 2007 
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образом, считается частью решения по делу1. В той мере, в какой это 
разрешено законом, стороны отказываются от всех прав на апелляцию по 
решениям, принятым ДМАЦ. Для того чтобы рения ДМАЦ подлежали 
исполнению, решение должно быть утверждено судами Дубая. 

За свой недолгий период работы ДМАЦ стал самым загруженным 
арбитражным центром региона. Например, в 2007 году ДМАЦ 
зарегистрировал всего 77 новых случаев, в 2008 году наблюдался быстрый 
рост бизнеса со 100 новыми случаями, 292 новых случая в 2009 году, 422 в 
2010 году и 429 в 2011 и т.д. На сегодняшний день ДМАЦ является 
автономным, постоянным, некоммерческим учреждением, которое является 
независимым в своей деятельности от правительства Дубая и Торгово-
промышленной палаты Дубая. ДМАЦ обеспечивает эффективное и 
беспристрастное управление коммерческими спорами.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

1 38.2 
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