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l. OBIIAA XAPAKTEPUCTHUKA PABOTDBI

Kpeimckass BoitHa 1853-1856 rr., craBmias pe3yabTaToM OOOCTpEHUs
TEOMOJIUTUYECKUX, SKOHOMHUYECKUX, PEIUTHO3HBIX W JlaXKe LMBUIM3AIMOHHBIX
npotuBopeunii Mexay Poccueil n crpanamu 3ananHoil EBponbl npuBiiekia k cede
MOBBINIEHHOE BHUMAHKE HE TOJIbKO YYACTHUKOB U CBHJIETENEH COOBITHH, HO U BCel
MHOTOHAIIMOHAIBHOM ayJUTOPHUH TOTO BpeMeH!. OJHAKO, HECMOTPSI HA 3HAYUMOCTh
u wmacmtabbl  KpbIMCKOM  KaMmaHuM, KOTOPYIO HEKOTOPbIE  aHAIUTHUKHU
paccMaTpUBAIOT KaK TMEPBBIM OMNBIT MPOTHUBOCTOSIHUSA JABYX IMBWIM3ALUNA, B
HAay4YHOM COOOIIECTBE U OOIIECTBEHHOM CO3HAHWU OHA JOJIO€ BPEMsI HaXOAMWJIACh
B TeHU llepBoil 1 Bropoit MupoBeix BouH. 1 naxe Bo ®paHIuy, yBEKOBEUUBILIEH
cBOM cpakeHus B KpbiMy B Ha3BaHUsIX OyJIbBapoB U yiull [lapmka u BocripuHsBILIEH
nobeny kak peBadin 3a karactpody 1812 r., obpamenne k uctopun Kpbsimckoi
KaMIIaHUM HOCHWJIO Amu3oauueckuil xapaktep. B Poccuu Habmronancsi HECKOIBKO
nHOW mnoaxona: KpeiMckas BOWHA CiyXuiaa MPEIMETOM MHOTOYHMCIEHHBIX
MCCIIEIOBAHUM U TUCKYCCUI, KOTOPBIE BCE K€ HE OXBATHIBAJIA BCEX €€ IPAHEH.

3a mpenenaMyd Hay4YHOTO JUCKypca OKa3anach, MPEXKIE BCEro, UCTOPUKO-
AHTPOTOJIOTUYECKAsl COCTABJISIONMIAs BOMHBI. Mexay TeM 1000 BOEHHBIN
KOH(DJIUKT — 3TO NEperuieTeHHne MUJUIMOHOB CyAe0, AMOILMH, CTpaXxu U PajocCTH,
HaJIeXKIbl U UX KpylieHue. OIHAKO 3a OMUCAHUEM CPAKCHUM, AUIMIIOMATHYECKHUX
XOJIOB | TIP. POCCUNCKHE U 3apyOeKHbIE YUEHBIE JTOJITO€ BPEMs YITyCKalld U3 BHUIA
4elioBeKa C €ro CTPacTIMH W MBICISIMH, TBOpIa JTHUX CcoObITUH. JlaHHOE
MCCIIEIOBAHUE U MPU3BAHO YACTUYHO BOCIIOJTHUTH 00PAa30BaBIIYIOCS JTAKYHY.

AKTYaJbHOCTh TeMbI OIpPEACISIeTCs, MNPEXKIEe BCEro, HEOOXOIUMOCTHIO
M3YUYCHHS YEJIOBEKa, €r0 AMOUUM M Pa3MBIIIJICHUNH B HKCTPEMAbHBIX YCIOBUSIX
BoeHHOTO KoHGmKTa. K ToMy ke aHanm3 oTpakeHuss KpbIMCKoW KaMIlaHuw B
CBUJETEIHCTBAX (hPAHITY3CKUX U POCCUHUCKUX BOCHHBIX JTA€T BO3MOKHOCTh BBISIBUTH
MEHTAJIbHYIO CIIEU(UKY €€ BOCTIPUSITHS MPECTAaBUTEISIMU PA3IUYHBIX KYJIBTYp U
coluymMoB. He TepsieT cBOero COBpeMEHHOTO 3BYyYaHHsS M MpoOjeMa OTHOIICHUS
BOCHHBIX MPOTUBOOOPCTBYIOIIMX JEpKaB K TOBApHIINY W Bpary, BOWHE U MUDY,
poavHe W BiacTu. IIpeacraBisercsi, 4TO Pa3MbBIILIEHUS U OLEHKH YYaCTHUKOB
coObITiil cepenuubl XIX B. He yTpaTWid CBOEro 3HAYCHUS U CETONHA. A
UCIIOJIb30BAaHUE AaKTyaJbHbIX METOJOB MHUKPOUCTOPUU TO3BOJUT TO-HOBOMY

PEKOHCTPYHUPOBATH CaM X0/ BOIHBI.



Obpamasics k ucropun KpbiMckoil kamnaHuu, HEOOXOAUMO, MPEXKIE BCETO,
OTMETUTH PA3JIN4us B BOCIIPUATUM U B OCBEILIEHUH BOWHBI B Poccnu n B0 @pannuu.
CobcTBeHHO, U camMo oOpalieHue K Teme uccienoBanusi Bo Opanuuu u Poccun
UMEET CBOU OCOOEHHOCTH.

B coBpeMeHHOM @PpaHIMK 3aMeTHA TEHACHIMS IIEPEOCMBICIEHHs] KpbIMCKOi
BOWHBI, KOTOpast U3y4aeTcs, IPEXKIE BCET0, B KOHTEKCTE UCTOpUH BTOpOoi nMnepuy,
a JIUIIb 3aTe€M KakK 3MHU30]1 BOCHHON uctopuu. [Ipudem Tema BOMHBI Kak COOBITHS,
BJIMSBIIETO HA COIMOKYJbTYPHOE pa3BUTHE CTpPaHbl, TMOJIy4YaeT OOJBIIYIO
IOMYJIIPHOCTh, HEXEJIM OCBEUICHUE uepenbl cpakeHui. lloBcenHeBHas >XKHU3HB
coaaar U oQuUUEPOB, TPaXKAAHCKOTO HACEICHUs, HCCIEAYeTCs HapaBHE CO
CTPYKTYpPOU apMHUM, IEATEIBHOCTBIO IMOJIKOBOILIEB, TAKTUKON U CTPATETHEM.

B 5stoM KkoHTekcTe ocBemeHne KppIMCKONM KaMIIaHMM Yepe3 IPU3MY
HMCTOPUKO-aHTPONOJIOTMYECKOTO ~ MATEpUAJIa  NPEACTABISACTCS  YPE3BBIYANHO
IOJIE3HBIM M IIEHHBIM, TeM OoJjiee 4TO M caMma BOWHA, M HOBBII pakypc ee
OCMBICJICHUSI OCTAlOTCSl B 3HAYUTEIBHOM CTEIIEHW HEU3BECTHBIMU HU IIHUPOKOH
OOILIECTBEHHOCTH, HU HAYYHOMY cO00IecTBY PpaHIIHH.

Hecmotpst Ha To, uro B Poccum cnoxunack HMHas ucTopuorpaduueckas
CUTyallMsl, OTMEUYEHHasl PEryJIIpHbIM IMOSBJIEHUEM HOBBIX paboT o Kpeimckoit
BOWHE, IOAXOJ OTCYECTBEHHBIX HCTOPUKOB OCTAa€TCs B LEJIOM TPAIULMOHHBIM,
OCHOBaHHBIM Ha aHAJIM3€ BOEHHBIX U MOJIUTUYECKUX COOBITHI.

[IpencraBisieTcsl, YTO UMEHHO TPAHCHALMOHAIBHBIN B3I Ha KpbIMCKYIO
KaMIaHUIO JAaeT BO3MOKHOCTh (D PepeHIInpOBaTh HOBbIE HAPABIICHUS U TPaHU B
WCCIIEOBAHUH BOMHBI, YTBEPANUTh UX HAYYHYIO 3HAUUMOCTb.

O0beKTOM HCC/IeI0BAHMSA ABISIETCS KOMIUIEKC MAaT€pPUaoB, BKIIFOUAFOIIHIA
pa3iuuHble JOKYMEHTAJbHBIE CBHUJETENbCTBA (PAHI[y3CKUX U POCCHHCKHUX
Y4aCTHUKOB KpBIMCKOI BOMHBI.

IIpeamerom mccienoBanus siBisieTcs oOpa3 KpbIMCKOM KammaHuu B €ro
MCTOPUKO-aHTPONIOJIOTUYECKOM ~KOHTEKCTE, HaIEAIIMHA CBOE€ OTPAKECHHE B
DIUCTOJSAPHOM HACIEIWM, MeMyapax, JHEBHMKAax W Jp. CBUACTEIbCTBAX
(bpaHIly3CKHX U PYCCKUX BOCHHBIX.

XpoHoJIorMYecKHe PAMKH HccJie0BaHusl onpeaenstorcs 1854 - Hayanom
1900-x rr. Ecnu HWXHSS XpOHOJOTHYecKas TpaHMIAa BIOJIHE OYEBHIHA. JaTa
BCTYIJICHUS apMHI COI0O3HUKOB B BOWHY, HA4aj0 COOCTBEHHOI'O TOT'0, YTO HOJYUYHUIIO

B0 ®pannuun HazBanue KpbiMcKol KaMITaHu#, TO BBIOOP BEPXHEW TPAaHUIIBI TpEOyeT
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otnenbHoro noscuenus. JJo nauana 1900-x rr. myOaMKOBaIMCh MHOTOYHCIICHHbBIE
NPY>KU3HEHHBIE CBUIETENBCTBA BeTepaHOB KpBIMCKON KaMIlaHWH, YTO U CTajo
KPUTEPHUEM €€ OIPEACIICHHUS.

I'eorpaduueckne pamMku wucciaegoBaHusi OrpaHUuMBarOTCs KpbiMckuM
MOJIyOCTPOBOM, Ha KOTOPOM pPa3BOPAYMBAIIUCH BOCHHBIC JECUCTBUS, HAIIECAIINE
OTpa)k€HUE B OOBEKTE UCCIIEAOBAHMS.

Heab wucciaenoBaHusi 3aKIIOYAECTCS B PEKOHCTPYKUIMHM M OCMBICICHUU
kaptuHbl KpbiMckoil kammanuu 1854-1856 rr. cioxuBiieiics B MpeACTaBICHUIX
POCCUICKUX U (PPAHITY3CKUX BOCHHBIX.

JIOCTH)KEHHE TIOCTABJICHHOW LENM IMPEANOJaracT MOCTAaHOBKY M PEIICHUE
CJIEIyIOLIMX HAYYHBIX 3a4a4:

- BBISIBUTh U MPOAHAIU3UPOBATH KOPITYC UCTOYHUKOB, PENPE3EHTATUBHBIX C
TOUYKH 3PEHUS OTPAKEHUS B HUX CBUAETEIHCTB 0 KpbiMckoit kamnanuu 1854-1856
IT.;

- BBIIBUTH U MPOAHAIU3UPOBATh UCTOPUOTPADUUECKYIO TPATUINIO U3YUCHUS
AHTPOMOJIOTMYECKUX aCIIEKTOB KpBIMCKON BOWHBI;

- i depeHupoBaTh U UCCIEOBATh 00IIIEe U 0COOEHHOE B MPEICTABICHUAX
(dbpaHIly30B U pyCCKUX O BOMHE, O0EBBIX ACHCTBUSIX U MOBCEIHEBHON KU3HU;

- ONpPENENUTh  HCTOPUKO-aHTPONOJOTMYECKHE  acrekTsl  KpbiMckon
KaMIIaHUH: BOCIPUSITHE HACHWIHS, CMEPTH, CTPAJIaHH, paHEHUI, TOBAPUIIIECTBA U
ap.;

- IPOAHATIM3UPOBATH MPEJICTABIEHUSI BOEHHBIX O IPOTUBHUKE, €T0 CUIIbHBIX
U c1a0bIX CTOPOHAX, MOBEICHUU B 0010 U T.J.;

- PacCMOTPETh BIMSHUE BOCIIOMMHAHHMN BET€paHOB KpbIMCKON BOMHBI Ha
(dopMupoBaHre 00IIECTBEHHOIO MHEHHS JIBYX CTpaH.

Crenennp pazpadoranHocTu Tembl. OOpalnieHve K ucropuorpaduu aaer
BO3MOKHOCTh BBISIBUTH CTENEHb HW3YYEHHOCTH MpPOOJIEeMbl B POCCHUUCKOW U
3apyOeKHOM UCTOPUUYECKON HayKe.

HcTtopuorpaduio TeMbl MOXKHO pa3esiuTh Ha HECKOJIBKO TPYII: BO-TIEPBbIX,
obmue pabotel 0 KpbIMCKOW BOIiHE, B KOTOPBIX, XOTS OBl SIH30JAHYECCKH,
OCBEIAIIOCH BOCTIPUATHE YYAaCTHUKOB BOCHHBIX AeicTBui 1854-1856 1.

Bropas rpynna, — Tpyasl o BoeHHoM uctopuu Poccun u @panuu XIX B., B
KOTOPBIX pPacCMaTpUBAJIUCh BOMPOCH CHEIU(PUKH KOMIUIEKTOBAHUS apMUH,

BOOPYKEHHM, TAKTUKU U BOCHHON CTPaTETHH.



Tperbss rpymnma, — paOOTbl MO BOEHHOM HCTOPUYECKOM aHTPOIOJIOTHUH,
MOCBSIIIIEHHBIE MMOBCEAHEBHON KM3HU COJJAaT M O(UIEPOB HA KPHIMCKOM TeaTpe
BOCHHBIX JeWCTBUM. [IpuueM Bce Ipynmbl MOKHO Pa3lelINTh HA POCCUHCKYIO H
3aI1aJJHOEBPONENCKYI0 HCTOpUOTpaduIo.

Hayunpiii wuntepec k KpbiMckoM kammaHuM mnOposiBWICS B paboTax
POCCHICKHX UCTOPUKOB, B KOTOPBIX MOKHO BBIJIEIHUTH JBA OCHOBHBIX HAIIPABIICHHUS.
K nepBoMy ciieyeT OTHECTH T€, KOTOPbIE OCBELIAIM MEKIyHApOIHBIE ACIEKThI
BOMHBI (IIPUYMHBI, UTOTU [1apMKCKOro KOHIpecca, AUIIOMAaTHYECKYI0 60phoy)?, Ko
BTOPOMY - OIIMCAHHE BOEHHBIX JIEHCTBHIAZ,

B coBerckoit ucrtopuorpadguu wusyueHue KpbIMCKONH BOWHBI 3aHUMAJIO
3aMETHOE MECTO B ALY UCCIEAO0BAHMM, OCBSIIEHHBIX BHENTHEW MOJIUTHKE Poccun
XIX B. OnuH U3 KpynHEWIMX UCTOPUKOB TOro Bpemenu - E.B. Tapie cymen He
TOJIBKO PACKPBITh MEXIYHApPOJHYI0 MpobieMaTtuky cepeauHbl XIX B., HO H
IPEICTaBUTh KapTHHy Oaranmuii Ha KpBIMCKOM TeaTtpe BOEHHBIX JIEHCTBHIL
COBETCKMMH UCTOPMKAMH M3YYallMCh TAKXKe BOIPOCH! AUIIOMATHH?, BOOPYKEHHS
B TOJIbI BOMHEI, 60ECIIOCOOHOCTH apMUH M (JI0Ta, TAKTHKU CPAXKEHUIA®.,

PaGoThl COBpEMEHHBIX POCCUMCKUX aBTOPOB OTIMYAIOTCS pazHOOOpa3ueM B

BbIOOpe TmpeaMmeTa uccienoBaHud. OHM  oOpamaroTcss K MEXKIYyHApOJHOU

! [No2ooun M.I1. IcCTOPUKO-TIOIMTHYECKKE TUCHMa U 3aIIUCKH B Tpoaosnkenne Kpeivekoii Boinb (1853
- 1856). M., 1874; Tamuwes C.C. Pycckas auniomMatusi, cTapas u HoBas. EBpomna HakanyHe BoctouHoit
BOMHBI 1853-1856 ronos. Ilonemuyeckue crateu o aurmiomaruu. M., 2017; Tamuwes C.C. Imneparop
Huxonaii u mHOCTpaHHbIe ABOpEI. McToprueckue ouepku. CII6., 1889; Tamuwes C.C. BHemHss noauTHKA
Nmnepatopa Hukonass Ileporo. Bpenenue B HCTOpHIO BHEIIHMX cHoumleHu Poccunm B 3moxy
CeBactononbckoil BoHbl. CII6., 1887; @adees P.A. Muenme o BocrouHoM Bompoce. Ilo mosoxy
nocieqHux petrenuii Ha «Boopysxennsie cuibl Poccuny. CI16., 1870; @adees P.A. Ham BoeHHbIl Bonpoc.
Boennrie u nomutudeckue ctatei. CII6., 1873; @adees P.A. YepHoMoOpcKuii BOeHHBIH Teatp. [1o moBoxy
Kprivckoii xene3noit goporu. CII10., 1870; Yuyepun b.H. BocToUHBIi BOIIPOC ¢ PyCCKOW TOYKH 3PECHUS.
M., 1860.

2 Bozoanoeuy M. M. Kpeimckas BoitHa 1853 - 1856 rr. M., 2014; Becmyaces M. B. Kpeimckas Boiina 1853
- 1856 rr. M., 1956; Bunuuenxo M.B. O6opona Cepactomois 1854-1855. HazemHo-momzemHoe
nporuBocrosiaue. M., 2007; /Jyoposun H.@. 349 - nneBnas 3ammra Ceacronons. CII6., 2005; /[y6posun
H.®. Bocrounas BoitHa 1853 - 1856 romors - O030pb coObITIH 110 MOBOIY counHeHis M.W. bornaHosruya
cocraBua H. Jlyoposuns. CII10., 1878; [yoposun H.®. TlepBas obopona Cesactomnoiis 1854-1856 rr. M.,
2014; Cxuyxuu H.B. KpeiMckas BotiHa 1853 - 1856 rogsl. M., 2006; Akosenee A. Kpoimckast Boitna 1853 —
1856. M., 2007; Banyescxuu FO.H. I'enepaibHblii Tad pOCCUICKOW apMHUH: HCTOPHUS U COBPEMEHHOCTb.
Axagemudeckuii [Ipoext MunucrepcTBo Oboponst Poccuiickoit @eneparun. M., 2006.

8 Tapne E.B. Kpbimckas Boiina (2 Toma). CII6., 2011; Tapnre E.B. Haxumos. M., 1940.

* Kyxapckuii I1.@. ®paHKo-pycckue OTHOLIEHHS HakaHyHe KpbiMckoi Bokinsl. JI., 1941.

® Maspooun B.B. TlepeBoopyskeHHE PyCCKOM apMHUHU U ()JI0Ta CTPEIKOBBIM OPyKHEM repel KphIMCKoi
BOHHOM 1 B Hauase BoeHHBIX pedopm (1830-1867 rr.). JI., 1973; hecmyoces U.B. Kppimckas BoitHa 1853-
1856 rr. M., 1956; bywyes C.K. Kprimckas Boitna (1853-1856 rr.). M., 1940.
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00CTaHOBKE TOTO BPEMEHH’, OOIIECTBEHHOMY MHEHHIO BPEMEH BOMHBI', BOCHHOM
MOATOTOBKE  (PPAaHILy3CKOW UM PYCCKOM apMmil®, poccHicKO-(ppaHIy3cKUM
orHomenusM XIX B.° m gp. HecOMHEHHON HEHHOCTBIO OTIMYAIOTCH PaOOTHI
ucropuka JI.B. MenbHUKOBOW, 3aHUMAIOMIEHCs NpoOJeMOl, HE Halleamen
OTpakKeHHUsl B 3apyOeKHOM HcTopHorpaduu, - posiblo PEIUruo3HOro (hakropa BO
BpeMs KpbIMCKOM KaMIlaHWHM, a TaXe NEATEIIbHOCThIO PyCcCkON mpaBOCIaBHOM
uepksr B Kpeimy B 1854-1856 rri?,

M cToprKo-aHTPONOJOTHYECKHE ACIIEKThl BOMHBI HAIILJIM CBOE OTPAXKEHUE B
uccaenosanusax A.B. [magpimesa. Io ero MHeHHIO, «CerojiHs MpoOJieMaTHKa
BOCHHO-MCTOPUYECKOM  aHTPONOJIOTMM aKTHBHO  OCMBICIMBAETCS Kak Ha
TEOPETUYECKOM, TaK M Ha KOHKPETHO-MCTOPUYECKOM YPOBHsX»'2, MCTOpHKO-

AHTPONOJIOTMYECKUH TOIAXOJ, IIOJIaraeT psAJ HCCIENOBATENIEH, pacHIMpseT

® Bazoacapsn B.D. Pycckas BOWHA: CTONETHUH UCTOPUOrPapUUECKHI ONBIT OCMBICIEHHS KpBIMCKOii
kammanuu. M., 2002; bazoacapsn B.O. K 160-netuto Hadana KpbiMckoii BOMHBI: B3I Yepe3 MPU3MY
Teopun 6oprOBI nuBHNM3anmii / bior Barmacapsua. 2013. http://vbagdasaryan.ru/k-160-letiyu-nachala-
kryimskoy-voynyi-vzglyad-cherez-prizmu-teorii-borbyi-tsivilizatsiy/; Cumuprnos A. Kpwimckas BoiiHa u
pycckoe obmectso // Uctopuueckoe obo3penne: OredectBernas ucropus, Ne 1. 2000.

" Apcnanos P.A., Jlunvkoea E.B. CTpaHbl 3anaja 1 HX BHENIHSS MOJUTHKA B BOCIIPUSTHH POCCUHCKHX
KoHcepBaTopoB u Judepanos XIX Beka. M., 2018.

8 Yyounoe A.B. C xem BoeBan pycckuii myxuk B 1812 romy? O6pa3 Bpara B MaccOBOM CO3HAaHUHM //
Opaniy3ckuit exeromauk 2012: 200-metHuit ro0mreit OredectBeHHOW BovHBI 1812 roma. M., 2012.
C. 336 - 365; Yyounos A.B. Connatsl cBOOOABI» WK cMepTenbHbIH Bpar? dpanity3sl B FOxHol Utamuu
1798-1799 rr. // Uzsectus Yp®@Y. Cepus 2. ['ymanutapusie Hayku, 2016. T. 18. Ne 2. C. 25 - 41.

® Aberdam S., Tchoudinov A. (dir) Ecrire I’histoire par temps de guerre froide. Soviétiques et Frangais
autour de la crise de I’Ancien régime. Paris, 2014; Yepxacoe I1I1. Anexcaunp |l u Hamomneon Ill.
Hecocrossmmuiics coro3 (1856-1870) M., 2015.

YMenvnuxoea JI.B. O6opona COJNOBENKOrO MOHACTHIPSA B Tofbl KphIMCKOIl BOMHBI: BOEHHBIH U
penuruo3neli acniekTsl // Poccuiickas ucropus, 2010, Ne 5. C. 165 - 182; Meavnuxosa JI.B. CBaThie MecTa
B ieHTpe Bocrounoro Bonpoca. l{epkoBHO-omTHYEeCKHIT (PaKkTOp Kak 0HA 13 IPpUIrH KpeIMCKOI BOHHBI
/I OteuyectBennas ucropus, Ne 6. 2008. C. 61 - 75; Menvnukosa JI.B. Uepapxu Pycckoii IIpaBocnaBHoi
Lepksu B ronsl KpeiMckoii Boitabl (1853-1856 rr.) // LlepkoBb B mctopun Poccum, Ne 9. M. 2010.
C. 125 - 151; Menvuuxosa JI.B. BoeHHOE 1 MOPCKOE TyXOBEHCTBO B rojbl KpeiMckoii BoitHbl 1853-1856
IT. /l Boenno-uctopuieckuit KypHAI. W3/IaHHe MHUHOOOPOHBI Poccun. 2012.
http://history.milportal.ru/duxovenstvo/

1 I'naoviwee A.B. AHTPONOJOTMYECKHMI TOBOPOT B BOEHHOM MCTOpMH // JIMAlor €O BPEMEHEM.
AnbMaHax MHTEUIEKTyalbHOM uctopun. M, 2017. T. 59. C. 136 - 150; Imadviues A.B. Okkynaius Kak
npeaMeT BOGHHO-aHTPOIOJIOTHYECKUX HeciienoBannii // @paniy3ckuii exxeroqHuk 2018: MexkynbTypHble
KOHTAaKTBI B IeproJi MHOCTpaHHO! okkymanuu. M., 2018. C. 10 - 21; [adviwes A.B. Benukue cpaxeHus
B HCTOpHYECKOH namsTu uin [loyeMy mMainyT Kyjnakamu nocie jpaku // cTopust u uctoprdeckas maMsTh:
MEXBY3. ¢0. Hayd. Tp. / mox pen. A.B. ['mameimesa. CapatoB: M3n-Bo Capar. yu-ta, 2019. Bem. 18.
C. 167 - 182.

2 I'naoviwes A.B. OKKynauus Kak TpPEAMET BOEHHO-AHTPOIOJOTHYECKHUX —HCCIEn0Banui //
Opanmy3ckuii exxeromHuk 2018: MeXKyIbTypHBIE KOHTAKTHI B TIEPHO]] MHOCTPAHHOW OKKYIAnuud. M.,
2018. C. 15.
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http://vbagdasaryan.ru/k-160-letiyu-nachala-kryimskoy-voynyi-vzglyad-cherez-prizmu-teorii-borbyi-tsivilizatsiy/
http://vbagdasaryan.ru/k-160-letiyu-nachala-kryimskoy-voynyi-vzglyad-cherez-prizmu-teorii-borbyi-tsivilizatsiy/

KOHIENTyalbHbIE pAMKH M3yueHus: KppIMCKOW BOIMHE, MO3BOJISET MOHATh (PEHOMEH
YeNoBeKa Ha BOWHE, (PPOHTOBYIO KH3Hb, MEAUIUHCKYIO CIIyXkO0y U T.11. =,

bonpmioid BKiIag B HcciaeqoBaHUE MPOOJEMbI BHOCAT TPyAbl Acconuanuu
BOCHHO-MCTOPUYECKOM AHTPOIIOJOTUM M IICHXOJIOTMM «YesloBeK M BOMHaA» U
cotpynaukoB MIPU PAH, o0beauHUBIIMXCS B paMKaxX H3JaHUS €XKETrOJHUKA
«BoenHo-ucropuueckass ~ aHTponojorus».  KoJIeKTHBOM  HCTOPUKOB — TOJ
pykoBoacTBoM E.C. CeHsBCKOW OBLIM HM3yYE€Hbl MHOTOYHCIEHHBIE MPOOJIEMBI,
CBSI3AHHBIE C «YETOBEYECKUM U3MepeHneM» BOUHEIM, [Ipr 3ToM 0c060€ BHUMAHKE
YAETSAIO0Ch HEOOXOAUMOCTU CHAENaTh MPEAMETOM HCCIEIOBAHUM «IPOCTOrO
YeJIOBEKa C €ro MbBICISIMH, YyBCTBAMH, MOTHBALMUSAMH ITOCTYIIKOB U PEATBHBIM
OBeICHIEM» .

OO0pammasch k 3amaaHoeBponeiickoil ncropuorpaduu KpbsiMcKkol kaMIaHuH,
HE0OXOAMMO MPU3HATH, YTO BOCHHASI UCTOPHUS — 3TO OJHA U3 HauboJiee N3y4eHHBIX
chep (paHIy3cKOii HCTOpUYECKON Hayku'®. BoeHHas HCTOpUS WM «HMCTOPHS
CpaXeHHi» (a MMEHHO TaKOW TEpMHUH ObLI MPEUIOKEH IIKOJIOW AHHAJIOB) CTala
0cobeHHo nonysipHoi Bo ®pannuu B 1970-x rr.t’. Oanako usyuenune Kpeivckoii
BOMHBI Hauajoch eile B anoxy Bropoit umnepun (1852-1870 rr.). [lepBbie paboThI,
kak 1 B Poccun, nosiBuiuch yxe B 1854-1856 rr. OHu ObLIIM OCHOBAHBI HA U3yUYE€HUU
Pa3IMYHBIX JOKYMEHTAIBHBIX MATEPHUAJIOB U MOCBSIIEHBI IPUYMHAM U X0y BOWHBI,
xpoHosioruu co0brtuii’®, IlpuueM M BO (paHIy3CKUX, U B POCCHHCKHMX paboTax

JAHHOTO TEepHOJa BEAyTCS JUCKYCCMM O BMHOBHHMKAax BOWHBL Jlyig (paHiry3oB

B Haymosa FO.A. Panenue, 601€3Hb ¥ cMepTh. Pycckas MenuiuHcKas ciyx6a B KpeIMCKyr0 BOHHY
(1853-1856). M., 2010.

14 Boenno-ucropuueckas antponosiorus. BExeromumk, 2002. IlpemMer, 3ama4n, NepCrEeKTUBBI
passutus. M., 2002. C. 4.

% Censecras E.C. BOeHHO-MCTOpPUYECKAs aHTPOIOJIOTHS KaK HOBas OTPacib UCTOPUYECKON HayKu//
Boenno-ucropudeckas antpomnosorus. Exeromauk, 2002. [Ipeamer, 3amaun, mepCreKTHBEI pa3BUTHS. M.,
2002. C. 6.

16 Cm. moapo6uee Jlunvkosa E.B., Jle Bonmeve M. ®panuysckas ucropuorpadus KpeIMCKON BOWHBI
(1853-1856 rr.): OCHOBHbBIC HampaBlieHHs W TeHIACHIMU. (Hay4yHas ctarhsi) / BectHuk Poccuiickoro
yHHBepcuTeTa ApyxO0bl HapoaoB. Cepus «cropust Poccuny. 2020. T. 19, Ne 1. C. 240 - 253.

7 Rousset C. Histoire de la guerre de Crimée. Atlas. Paris, 1878.

18 Bazancourt C.L. La marine frangaise dans la Mer noire et la Baltique : chroniques maritimes de la
guerre d’Orient. Deux volumes. Paris, 1856-1857; Bazancourt C.L. L’expédition de Crimée. L’armée
frangaise a Gallipoli, Varna et Sébastopol. Deux volumes. Paris, 1860; Bazancourt C.L. L’expédition de
Crimée jusqu’a la prise de Sébastopol : chroniques de la guerre d’Orient. Paris, 1856; Ferbalier M. Histoire
de la campagne de Crimée et du siége de Sébastopol par M. de Ferbalier, officier d’état-major. Paris, 1854;
de Giustiniani H. Commentaire sur les opérations militaires en Crimée. Paris, 1857.
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OCOOEHHO aKTyalbHBIM CTaHOBUTCS CIIOD CTOPOHHHKOB M  IIPOTHBHHMKOB
BCTyIUIEHUs B KpBIMCKYIO Kammanuio™,

C NOSIBJIECHUEM IIKOJBI AHHAJIOB MPOMCXOAUT TPaHC(HOPMALMS B M3yUYECHUN
BOWHBI. HaumHaeTcss Mccleq0BaHME IOBCEIHEBHOM JKH3HU BOECHHBIX B KpbiMy,
NEATENLHOCTH ~ MEIMIMHCKOM W HMHTEHIAHTCKOM  ciayx0%°,  caHmTapHO-

SIHUIEMHUOJIOTHUSCKOW 00CTAHOBKHA

u 1.1. [lopaxaeT cBol TITyOMHON M 00BEMOM
UCIIOJIb30BaHHBIX MaTepHanioB MoHorpadus A. 'yTmana, KOTOpbIH (pakTHUECKH,
BepHyN KpBIMCKyI0 BOWHY «B KOJUIEKTHBHYIO IIaMATh (ppaHIly30B» 22, OQHAKO IpH
Bcell MaciTabHocTH, pabota A.I'yTmMaHa He OCHOBBIBA€TCSI Ha HMCTOPHKO-
aHTPOIIOJIOTMYECKOM  IIOJXOJE, aBTOP HE IIpeciefoBaJl LeJb  I10Ka3aTh
MOBCEIHEBHYIO XKU3Hb COJAAT, ICUX0-3MOLMOHAIbHBIE ACTIEKTHl BOMHBI.

B coBpeMeHHOM (paHIy3cKOM HaydyHOM COOOIIECTBE HAOIIOAAETCs
aKTUBH3aLMs UHTEepeca K uctopur KpbIMCKOW KaMITaHHUU, KOTOPAsi TPAKTYETCS Kak
TepBas COBPEMEHHAs BOMHA, IPEIMHUPOBAst [0 CBOEMY XapaKTepy>.

besycioBHO, ucropuss KppIMCKOM KaMIaHUM IIPUBJIEKAET BHUMAHHUE HE
TOJIBKO (DPaHIy3CKUX U POCCUICKUX MCTOPUKOB, HO M MCCIIEIOBATENEH U3 JPYrUX
CTpaH, IpexJie BCero, yuactHul kKoHpaukra — Typuun, Benukooputanuu, Utamuu.
[Ipy 5TOM Ba)XHO OTMETUTH, UTO €CIM TypeLKas W UTaIbSHCKAs UCTOpHUOTrpadus
JIOBOJIbHO OTPaHUYEHA, TO AaHIVIOCAKCOHCKAas TPAaJUIMOHHO YJelsieT OOoblloe
BHUMaHHEe MeXAyHapoaHbiM oTHomieHusiM XIX B. B pa6orax K. Ilontunra u
O. daiikeca npeacTaBieHa aHrMiickas Bepcus coObiTuid B KpbimMy (BechMa
CIOpHAsA, OJHAKO, C TOYKU 3PEHUS POCCHUICKUX HCTOPHUKOB). AMEpPUKAHCKUN

uccienosarenb P. DArepToH mpoBen CpaBHEHUE COCTOSHUS apMUN CONO3HHKOB,

191 amarche H. L’Europe et la Russie — Remarques sur le siége de Sébastopol et sur la paix de Paris.
Paris, 1857; Urquhart M. La force navale supprimée par les puissances maritimes — Guerre de Crimée.
Grenoble, 1873.

20 Fredj C. Médecins en campagne, médecine des lointains. Le service de santé des armées en campagne
dans les expéditions lointaines du Second Empire (Crimée, Chine-Cochinchine, Mexique), sous la direction
de Monsieur Daniel Nordman. Thése EHESS, 2006; Scherpereel Ph. Médecins et infirmiéres dans la guerre
de Crimée 1854-1856. Paris, 2016.

21 | emaire M. La guerre de Crimée : Chronique et analyse d’un désastre sanitaire (1854-1856), Thése
de doctorat en Histoire militaire et études de la défense, sous la direction de Jean-Charles Jauffret.
Montpellier, 2006.

22 Gouttman A. La guerre de Crimée 1853-1856. La premiére guerre moderne. Paris, 2006 [1995].

23 Becker J-J, Audoin-Rouzeau S. La France, la nation, la guerre 1850-1920. Paris, 1995; Boudon J-O.
(dir) Le choc des empires. France et Russie 1798-1870. Paris, 2018; Avenel J. La campagne du Mexique
(1862-1867). La fin de I’hégémonie européenne en Amérique du Nord. Paris, 1996; Boulaire A. La marine
francaise. De la Royale de Richelieu aux missions d’aujourd’hui. Quimper, 2011; Audoin-Rouzeau S.
Combattre. Une anthropologie historique de la guerre moderne (X1Xe-XXe siécle). Paris, 2008; Audoin-
Rouzeau S., Becker A. 14-18 Retrouver la guerre. Paris, 2003. Barrois C. Psychanalyse du guerrier. Paris,
1993.
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u3yunsn ucropuro ocansl CeBacromons. OnHako, Npu BCEM MHOrooOpazuu
nocBseHHbIX KpbIMcKOi BoiiHe paloT, 70 cux mop He ObUla OCBelleHa ee
AHTPOIIOJIOTUYECKAsA CTOPOHA.

Takum oOpa3zoMm, MOXXHO OTMETUTb, YTO HA HPOTSIKEHUM JECATHIETUN BO
(G paHIly3CKON HCTOPUYECKON HAyKe CPEeIn UCCIEIOBAHHM, TOCBAIEHHBIX BOCHHOM
npobiieMaTuke, mpeodaganu Te, yto udyyanu [lepByto MupoByto BoiiHy. McTopuku
[IPOAHAIN3UPOBAIIA PA3JIMYHBIE TPAaHU BOWHBI, PEKOHCTPYUPOBAIM CPAKECHUS,
BBISIBUJIM HACTPOCHHUS CPEAM COJNJAAT U OQPHUIEPOB, PACCMOTPETIN MOBCEIHEBHYIO
XKU3Hb Ha (pOHTaxX U B Thuly. [Ipu 3TOM JaHHBIE ACTIEKTHl B U3y4YEHUU BOWH HE
pacnpoCTpaHsINCh Ha Apyrue KOHQIUKTHL, B KOTOpbIXx DpaHius npuHuMana
ydactue. BenencTeue yero npeacTaBisieTcsl Ype3BbIYaiHO BAXKHBIM U MHTEPECHBIM
C HAyYHOU TOYKHU 3PEHHS, IPOBECTH PEKOHCTPYKUMIO KpBIMCKON KaMITaHUH C TEX
K€ METOJOJIOTUYECKUX IO3ULUK, KOTOPhIE NMPUMEHSUINCh K n3ydeHuro [lepBoii
MHPOBOU BOWHBI.

Yro ke KacaeTcsi pOCCHMCKOW/COBETCKOM uctopuorpaduu, TO BHUMAHUE
MCTOPUKOB TPAJAUIIMOHHO KOHIIEHTPUPOBAIOCh HA U3y4YEeHUU Oatanuid, Ouorpaduii
MOJIKOBOJILIEB M (DJIOTOBOJLEB, MEKIYHAPOIHOU CUTyallMH. MUKPOUCTOPUYECKUE
uccinenoBanuss KppIMCKOM KaMIaHWM HE CHUCKAJIA MOMYJISIPHOCTH B POCCHUMCKOMU
HUCTOPUYECKON HAyKe, a BOMPOCHI TOBCEIHEBHOM KM3HU BOEHHBIX B Kpbimy B 1854-
1856 rr. IpakTUYECKU HE U3YUECHBI.

Hay4yHasi HOBM3HA HCCIENOBAHUS 3aKJIIOYAETCS B TOM, YTO OHO CTaJo
NEPBBIM ISl POCCUMCKON M (PpaHIy3CKOW UCTOPHUOrpaduu OMBITOM PACCMOTPEHUS
KpbIMCKO# BOITHBI CKBO3b IPU3MY €€ BOCIIPUATHS YHACTHUKAMH COOBITUIN. JlaHHBIN
pakypc notpedoBai UCIIOJIb30BaHUs COBPEMEHHOI0 HUCTOPHUKO-
aHTPOMOJIOTMYECKOro MOAX0/1a, YTO JOMOJHSAET HOBM3HY paboThl. HoBaTopckum
ABJIIETCSI TAaK)XKe IMPOBEIACHUE CPAaBHEHHUS] BOCHPUATHSI BOWHBI MPECTABUTEISIMU
MPOTUBOOOPCTBYIOMIUX CTOPOH. ClielyeT OTMETUTD U BBEJICHUE B HAYUYHbIA 000POT
HOBBIX MICTOYHHUKOB 3a CYET UX MepeBojia ¢ (PpaHIly3CKOro Ha PYCCKUN U C PYCCKOTO
Ha (paHITy3CKUM S3BIK.

HMcTounukoBas 0a3a ncclieIOBaHUS BechbMa OOIIMpPHA M BKJIIOYACT B ceOs
KOMILJIEKC OITyOJMKOBAHHBIX M HEOITYOJIMKOBAaHHBIX MAaTEPHAJIOB.

HeonyOnukoBaHHbIE UCTOYHUKHU OTIIOXKHWIUCh B TPEX POCCUUCKHUX U OJHOM

dbpaHiy3cKOM XpaHWIMIle: ApXuBe BHEIIHEH moiuTHKA Poccuiickoil ummnepuun
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(ABIIPH) (Mocksa)?*, Poccuiickom BoeHHO-UcTOpudeckoM apxuse (PBHUA)
(MockBa)®®, PoccHiickOM ToCyJapcTBEHHOM ucTopudeckoMm apxuse (PTUA)
(Cankrt-IleTepOypr)?®, Apxuse Uctopuueckoii ciryx061 000porsl @panuuu (SHD -
Service historique de la Défense francais) (Buncenn)?'.

Ony0nrMKoBaHHBIE UCTOYHUKH OBLIM U3JIaHBI KaK OTJIEIbHbIE PaOOTHI, TaK U B
cocTaBe COOPHUKOB, U IIEPUOIMHYECKHX H3IaHui2e. Braromaps 5ToMy OHY IOJTyYHIIA
MOMYJIIPHOCTh M BIMSUTM Ha BocmpusTHe KphIMCKON KaMmaHWM B MacCOBOM
CO3HAHUU JABYX CTPaH.

JluccepTallMOHHOE UCCle0BaHUE Oa3upyeTcs Ha JABYX BHJIaX MUChMEHHBIX
HMCTOYHUKOB. BO-TIEpPBBIX, 3TO MCTOUYHUKHU JIUYHOTO MPOUCXOXKJICHUS: MEMYyaphbl U
YaCTHBIC MMChMa, THEBHUKH, 3aIMUCKU. Kpome Toro, B KauecTBE HCTOYHUKOBOM 0a3bl
MBI UCIIOJIb30BAIM XYJ0KECTBEHHbIE (POMaHbl) U (POJIBKIOPHBIE (TEKCTHI MECEH)
MIPOU3BEICHUS, KOTOPhIe ObUIM HAMKMCaHbl YYaCTHUKAMH BOUWHBI. [lepeuncieHHbIe
MaTepHabl IOMOTIH chopMUpOBaTh TpeAcTaBiIeHHEe 0 KphIMCKON KaMIaHWH, e
BOCHHOM CTOPOHE W TIOBCEAHEBHOCTH, KOTOPBIC IOMHHHPOBAIM B CO3HAHUU
OCHOBHBIX Y4aCTHUKOB. [I[pUTOM HY>XHO OTMETUTD, UTO JJaHHAS TPYyTIa HCTOYHUKOB
OTIIMYAETCS OMPENIECTICHHON CTEMEeHbI0 CYOBEKTUBHOCTH, B HHUX TPEJICTABICHO
JUYHOE, SMOIMOHAIBHOE BOCIPUATHE YBHUACHHOTO. I[loaTOMy mipu aHamuse
HMCTOYHUKOBOM 0a3bl MBI YUYUTBHIBAIM TOJIOO0HBIE OCOOCHHOCTH HMCTOYHHKA, Kak

«HOCHTENS COLMAIBbHON nHpOopMarm» 2,

24 ABITPU. ®. 133 Kannenspus. 1854. 469 92, Mémoires pour I’année 1854; ®. 133 Kanuenspus.
1855. 469 85, Correspondance entre la chancellerie et le ministére de la Guerre en 1855.

2 PIBUA. ®. 481 Om. 1 Ne 1 1853, mas 21 - 1855, apr. 20. Ilepenucka TIaBHOKOMAHIYOIIETO
cyxonyTHeIMH U Mopckumu cunamu B Kpeimy agmmpana A.C. MeHIIMKOBa ¢ BOCHHBIM MHUHHCTPOM
B.A. JonropykoBeiM 00 ykperieHnd CeBacTONONs CHJIaX M HAMEPEHHSAX NMPOTHUBHHUKA, O CHAOXKEHHH
Boiick; @. 481 Om. 1 N°28, 1855, 20 urons. Onucanue orpaxenus: mrypma CeBacTONONS COIO3HBIMU
Borickamu oT wuioHa 1855. coct. M. I'opuakoB; @. 481 Om. 1 Ne 64, BocrmomuwHaHHS HOKTOpa
A.A I'enpumu o BoitHe 1853-1856 u 0 meguumHCcKOM 00cyxkuBanuu Boick 4. II 101 + 18 ummoctpanym.

2 PIUA. ®@. 651. JIn. 369, 373, 375, 376, 380, 383, 384, 421.

2 SHD. GR 7 YD 1595 THOUMAS Charles; GR 9 YD 57 FAY Charles-Alexandre; GR 1 K 73 Fond
privés Guerre; GR 1 K 184 Fond Sereville; GR 1 KT 213 Fond Eckenfelder; GR 1 KT 478 1 Fond de Salles;
GR 1 KT 579 Fond Grisey; GR 1 KT 1166 Fond Compéere — Colonel Louis Normand; GR 1KT 1427 Fond
Lavigne-Deville; Gr 1 KT 13781 Fond capitaine Louis Brindejonc; MV 16 GG? 1 Botiet-Willaumez; MV
53 GG2 1 Penaud; MV 57 GG? 1 Riant; MV 130 GG? 1 Régley; MV 154 GG2 1 Rieunier.

28 I'neboe I1. 3anucku I1.H. Tne6oa // Pycckas crapuna. 1905. Ne 1. C. 94 - 112; Opoa A. Tlucemo
cesacTormoiblia / Pycckas crapuna. 1893. Ne 12, C. 609 - 614.

2 [eopeuesa H.I'. Knaccuukanys v mojuQyHKIHOHAILHOCT HCTOPUYECKMX HCTOYHHUKOB // BecTHHK
Poccwuiickoro yauBepcurera apyx0st HaponoB. Cepus «Mcropust Poccum». 2016. T. 15. Ne 1. C. 13.
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OdunmanbHple  UCTOYHUKH, B  OCHOBHOM  JIEJIOINPOM3BOACTBEHHBIE
JOKyMEHTBI*?, TAK)Ke COCTABHJIN KOPITyC MCTOYHHMKOBOM 0a3bl HCCle0BaHus. Peun
UJIET O TMEPEeNUCKE MEXAY OTIACIbHbIMU KOMaHAWPaMH, MHHUCTEPCTBAMU U
BeloMcTBaMu. [Ipudem OoJibiiast 4acTh KCTOYHUKOB BIIEPBbIE BBOJUTCS B HAYUHBIN
000pOT, ABISIETCS HEONyOJMKOBAaHHOW MW HE MCCIEIOBAaHHOW paHee B
npousBeneHussx o Kpeimckoit kammanmu. OcBemasi HCTOYHHKOBYIO —0asy
UCCJIEI0BAHMS, HEOOXOAUMO MOAYEPKHYTh, YTO OJHUM M3 MPHHIIUIOB SIBISIIOCH
MaKCHUMaJbHO cOaJaHCHpOBAaHHOE M300pakeHUsI BOMHBI KaK CO CTOPOHBI BOCHHBIX
Opannuu, Tak U Poccun.

HcrounnkoBasi 6a3a HcCCleIOBaHUS TPEJICTABIACTCS PENPE3CHTATUBHON U
ITO3BOJIIET PELINTH MIOCTABICHHBIE 3a1a4N.

Metopnosiornueckasi 0asza mcciaegoBanusi. [loMmuMo 0O0IIEMCTOPUUECKUX
NPUHIUIOB (MCTOPU3MA, UCTOPUKO-CPABHUTEIBHOIO METO/a), METOI0JIOTUYECKUE
MOJIXO/Ibl, IPUMEHSIEMbIEC B HACTOSIIIEM UCCIICIOBAHUHU, COOTBETCTBYIOT Crieliuduke
U XapaKTepy MUCTOYHUKOBOW 0a3bl paboThl. Peub MIeT 0 METOA0JI0TUM BOECHHOM
WCTOPUH, MUKPOUCTOPUU, HUCTOPUYECKON AHTPOIOJIOTHUU, UCTOPUM KYJIBTYpPHI U
HMCTOPUM BHEIIHEN MOMUTUKU. B HacTOsIIEM HCCIeI0BAHUN TPUMEHSIFOTCS METObI
UCTOPUYECKOM AaHTPOIIOJIOTUH, PEKOHCTPYUPYETCS HOMOLMOHAJIbHAs CTOpPOHA
BOWHBI, UyBCTBA U MEPEKUBAHUA JIFOACH, OKA3aBIIMXCA HA NEPEJOBOM BOCHHOIO
koH(pukTa. [IpeacraBisieTcsi, 4TO MPUMEHEHUE COIMOKYJIbTYPHOrO, MOAX0/a B
ocBelleHnA KpbIMCKOM KaMIaHUM Ta€T BO3MOKHOCTh YBUJIETh BOMHY «U3HYTPU»,
rJ1a3aMHi BOCHHBIX, UMEBIIIUX CBOE BUJICHHE COOBITUM, B KOTOPHIX OHU YYaCTBYIOT.

He menee 3HauMMoil SIBIsieTCS PEKOHCTPYKIMS MPOOJIEMbl MOHUMaHUS U
BOCITPUSTHUS XapaKTepa BOMHBI B PYCCKOM U (hpaHITy3CKOM 00IIeCTBE, B YACTHOCTH
Cpenu BOCHHBIX. B Hacrosiieit paboTe MpOBOIUTCS CpaBHEHHE MPEICTABICHUN O
BOWHE B 3MO0XY HAIOJICOHOBCKUX 3aBoeBaHUM W B 1850-¢ rr., maeTcs OIleHKa
OCHOBHBIX CYXXJICHMH W YCTaHOBOK (DpaHIy3CKMX M PYCCKHX BOCHHBIX,

paccMaTpuBaeTcs Ux Tpanchopmanus.

30 ABIIPU. ®. 133 Kannenspus 1854 469 92, Mémoires pour 1’année 1854; ®. 133 Kannensapus 1855
469 85, Correspondance entre la chancellerie et le ministére de la Guerre en 1855; PTBUA. ®. 481 Om. 1
Ne 1,1853,maa 21 - 1855, asr. 20. Ilepenncka riiaBHOKOMaHIYIOIEr0 CyXOIMyTHBIMU U MOpCKUMU CHITaMu
B Kpeimy agmmpana A.C. MeHIIMKOBa ¢ BOGHHBIM MHHHCTpOM B.A. JlonropykoBBIM 00 yKpeIruieHHd
CeBacTonosst cuilax 1 HAMEPEHHUAX IPOTUBHUKA, 0 cHabxeHnu Boiick; @ 481 Om. 1. Ne 28, 1855, urons 20.
Onucanue otpakeHus mrypma CeBacTonons COI03HBIMU BolickaMu oT utoHA 1855. coct. M. 1. 'opuakos;
®. 651 Omn.1 [I. 384. Pacuer gncna moaeii HEOOXOAMMBIX IS 3aHATHS YKPEIUICHHH 000pOHUTEIHHOM
nuHAA Bo BpeMs ocabl CeBactomois; @. 651, Om. 1, 1. 421. O630p ycTpoCcTBa U COCTOSHUS TOCITATAICH
B BOiHY 1853-1856 ronos.
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B cuny MeXAMCUMIUIMHAPDHOIO XapakKTepa HACTOSLIErO0 WCCIEA0BaHUs
BIIOJIHE OINpPaB/IaHHBIM OBLJIO MCIOJIb30BAHUE TEX MOAXOJ0B, KOTOPbIC MPUHSITHI B
COLMOJIOTUH, ICUXOJIOTUU U JIUTEPATYPOBEACHNHN. JlaHHBIE METOIMYECKHUE MTOIXObI
oOecreyniIn HayqyHyI0 10CTOBEPHOCTh UCCIEAOBAHMUS.

Teopernueckassi W  NpPaKTHYeCKass 3HAYMMOCTHL  HCCJICAOBAHMSA
3aKJII0YAETCS B BBISIBIICHUU M aHAIN3€ MAJIOM3YUYECHHBIX CBUIETENBLCTB 0 KpbhIMCKOM
BOWHE, a TakKe B HOBBIX TOJXOJIaX K H3YyYCHUIO TE€X COOBITHUN, KOTOpHIC
CTAaHOBWJIUCH MPEIMETOM HCCIEAOBAaHUS HCTOPUKOB HA TMPOTSIKEHUU BTOPOU
nosioBuHbl XIX — nHayana XXI BB.

O 3HAaYMMOCTHM HAy4YHOTO HCCIEAOBAHUS CBUIECTEIbCTBYET MPHUBJICUCHUE
OpUTMHANbHBIX HMCTOYHUKOB Ha pPYCCKOM U (paHIly3ckoM s3bike. OOmiue
MOJIOKEHUS pa0OThI MOTYT CIIYKHUTh B KAYECTBE BCIIOMOTaTEIbHBIX MAaTEPUAJIOB JIJIst
pa3pabOTKKU CIEUKYPCOB ISl CTYAECHTOB MCTOPUUYECKOTO HANpPaBJICHHUS, a TaKXKe
BoeHHBIX BY30B Poccun u @pannuu.

IHonoxeHus1, BLIHOCHUMBbIE HA 3ALUTY.

1. lleHTpaJIbHBIM 3JIEMEHTOM B BOCHIPUSITHU BOWHBI SIBIISIETCS CpPa’KEHHUE,
UMeHHO OuTBaM KpbhIMCKOM KaMIlaHMM TOCBSIIIEHO HAMOOJbIIEE KOJUYECTBO
MEMYapHOU JUTEpaTypbl U IMUCTOJSIPHOTO HacieAaus (PpaHIly3CKHUX U PYCCKUX
BoeHHBIX. CTaB IIaBHOM CUJION 1000 BOEGHHOM omepaiuu co BpemeH Ilerpa I,
Opunpuxa II m Hanoneona I, renepanbHOE cpaXeHHE, CTAHOBUTCS TJIABHBIM
AJIEMEHTOM MMOBECTBOBAHUSI BOCHHBIX, 3aTMEBasi COOOM IpyTrue acleKThl.

2. [Ipn omucaHWM BOEHHBIX ACHCTBHIA W B PYCCKHX, M BO (DpaHI[y3CKUX
HMCTOYHHMKAX COAECPKUTCS OINpENCIICHHAS WJICAIN3alUsl BOWHBI, CBOMCTBEHHAS
EBPONEHCKUM O00IIIecTBaM IMEepBOM MOJOBHUHBI XIX B., 4TO OBLJIO CBSA3aHO €IIE C
srioneell HamoJIEOHOBCKUX BOMH. B coyetanuu ¢ pomaHTHuecKuM '"3710M Beka" U
CTpEMJICHUEM K MPUKIIOUCHUSIM, CJIaBe U MY>KECTBEHHBIM mocTynkaM Kpeimckas
BOI{HA 3a4aCTy0 BOCIIPUHUMAIIACh UMEHHO Y€PE3 ATY MPU3MY.

3. BriomHe ouyeBWAHO, YTO NpPU BCEH pPOMAHTH3AlMM BOWHBI, COJIIATHI U
ouIephl CTAIKUBAINChL U C Ccyry0o mparmaTtudeckuMu acrnektamu. C oHOM
CTOPOHBI, B BOCHHBIX JCHCTBUSIX HCIOJIb30BATUCH MHOTOBEKOBBIC MPUHIUIIBI
BEJICHUS 00S U OCaJIbl, C IPYTOM — MOSBUIICS Psii HOBIIECTB B 00JIACTH BOOPY KEHUS
U MaTepUaTbHO-TEXHUUYECKOTO 00eCIeUeHUs, KOTOPhIe U3MEHUIN X0 KaMIaHUHU.
[lepen nuOM 3TUX M3MEHEHMH HEOOXOAMMO OBUIO YYUTHCS HHOMY CIIOCOOY

BEJICHUS BOMHBI, OLIEHUBATh 3((PEKTUBHOCTh HOBBIX BHIOB OPY>KHsI, KOTOPbIE ObLITN
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co3faHbl Ojarojaps MPOMBIIIJIEHHOM U TEXHOJIOTMYECKOW PEBOJIIOLMHU TIEPBOM
nojoBuHbI XIX B.

4. BocripusiTue BOMHBI, a TAKXKE MOJENb MOBEACHUS BOCHHBIX, CII0KUBIIUECS
B HAIlOJICOHOBCKYIO 3IO0XYy, OKa3ajdu BIUSAHUE Ha TMPEICTABICHUS COJAAT U
opuniepoB Kpeimckoit kamnanuu. Kimine u  cTepeoTHIlbl MOBEACHUS U
HMOLIMOHAIBHOTO (POHA OKA3AINUCh CTOJb YCTOWYMBBIMU, YTO BO MHOT'OM OJlarogaps
coObITusaM 1853-1856 rr. «miepexkoyeBagm» B MOCIAEAYIONIYIO 30Xy U BCTPEYAOTCS
B JIOKyMeHTaX XX B., IEMOHCTPUPYS TEM CaMbIM HEKOTOPYIO IPEEMCTBEHHOCThH B
HaIlMCaHUU TaKUX PAacCKa30B, HE3aBUCUMO OT HOCUTEIS.

5. Ilpu Hanmuuuum ompeneneHHbIX 0COOEHHOCTEH B Bocrpusituu KpbiMckoi
BOMHBI POCCUICKUMU U (PAHIy3CKUMH BOCHHBIMH, CJIEAYET OTMETUTh U HAJIUUKE
o0lMX 4YepT, YTO JEMOHCTPUPYET HEKYH TPAHCHALMOHAIBHOCTh MBIILJICHUS
BOCHHBIX: MUHUMHU3AIUIO SMOIIUM, MOTYEPKUBAHUE TEPOU3MA U TIP.

6. KppiMckass kammanusi 111 BOoeHHbIX Poccum u @paniuu He Obuia
CTOJIKHOBEHHEM HAIWil, PEJIMTUA WM KyJIbTyp. Bo BcAkOM ciaydae, BO MHOTHX
CBUJIETENBCTBAX, OCOOEHHO (PpaHIy3CKUX, NPUCYTCTBYET JKEJIAHWE BbIKA3aTh
YBOKEHUE K TPOTUBHUKY, NPUBOASATCA aHEKAOTHI, CBHUACTEIHCTBYIOIINE O
B3aMMONOHUMAHHUM U JaXke T0OpOM OTHOIIEHUH, KOTOPOE MOTJIO LIAPUTh B 000UX
jJarepsx B TMepuoAbl 3aTulibs. J[aHHBIA (PakT dYpe3BbIYANHO BaXXeH TpHU
WCCJIEIOBAHUM XapaKTepa pyccKo-(hpaHIly3cKux oTHOIIeHUM B cepenune XX B.

JloCTOBEPHOCTH PE3yJIHTATOB IUCCEPTAIIMN 00ECIIEYNBAETCA MPUBICYEHUEM
HIMPOKOrO0 Kpyra HMCTOYHUKOB M JIMTEPATypbl, MOCBAIIEHHON HCCIeayeMoi
npoOiemMe, BCECTOPOHHMM aHAJU30M pabdOT pPOCCHMCKUX U  3apyOeKHBIX
UCclleloBaTeNel, OTpaXkalolMX Ipouecc (QOPMHUPOBAHUS U HBOJIOLUHU
npeacTaBiIeHu (PaHITy3CKUX W POCCHUCKHUX conmar u odumepoB o Kpeimckoi
KaMIIaHWUH.

BbIBO1bI HACTOSIIIIEN paOOTHI MPOILIY ANPOOANMIO U HAILLIIM CBOE OTPaKeHHE
B 6 Hay4HBIX CTaThsiX (M3 KOTOPBHIX | CTaThs BHINUIA B JKypHaje, BXOJAIIEM B
MEXIyHapOaHyI0 0a3y HayuHoro nmutupoBanus Web of Science, 2 omyOaukoBaHbI
B XypHasax u3 cnucka PY]JIH, pekoMeHmoBaHHBIX NSl MyOJMKAIIM OCHOBHBIX
pe3yJabTaTOB JAMCCEpTAlMid HAa COMCKAHME YYEHOM CTeNeHW KaHIWJaTa HayK).
BbIBOBI W TOJOKEHHUS, BHIHOCHUMbIE Ha 3alllUTy, CTAHOBUJUCH TMPEIMETOM
JOKJ1a/10B HAa KOHPEPEHIUAX, TPOBOAUMBIX B PoccUiicCKOM yHUBEPCUTETE JIPYKOBI

HapoAoB, YHuBepcurere ['peHoOnb-Anenel (Opanuus), Mctopuueckoit ciyxOe
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oboponsl @paniun (PpaHuus), Ha 3aceaHUSAX YHUBEPCUTETCKOM J1abopaTopuu
VuuBepcutera ['peHoOnb-Anbnel  «Mctopusa, Kynbsrypa, HWrammsa, Espomna»
(®pannust). Jlanabie paboThl OBLIN HAMIPABJICHBI KaK Ha IOJITOTOBKY MCCIEA0BaHMUS
O B3alMHOM BOCHpPUATUU (PPaHIy3CKHX M PYCCKMX BOEHHBIX, TaK M Ha 0030p
bpaniy3ckoit ncropuorpaduu KpbiMckoil BOMHBI.

Huccepranust oOcyxkaanack Ha 3aceqanuu kadeapsl Mcropum Poccun
Poccuiickoro yHuBepcuteTa Apy>KO0bl HApOAOB, ObUIa 0JJ00peHa U pEKOMEHI0BaHa
K 3aI1UTe.

CTpyKTypa quccepranum onpeieseHa HelisIMU 1 3aja4aMu UCCIIEA0BaHNS U
IpEJCTaBIsIET BBEJACHHE, TPU IUIaBbl (CIPYNIHUPOBAHHBIE MO MPOOJIEMHOMY
NPUHIAITY), 3aKIIOYCHUE U MpIIIoKeHue. JlaHHas CTPyKTypa MO3BOJIHIIA BBISIBUTH
MHOT'OTPaHHBIE aCIIEKThI BOCIIPUATHS KppIMCKON KaMITaHUM B MEMYApax, 3alMCKax
Y NIUChbMAax €€ YYaCTHUKOB C POCCHUHCKOW M ()paHIy3CKOM CTOPOHBI U TEM CaMbIM

PELINTD 33J1a4M, [TOCTABJICHHBIE B paboTe.
II.  OCHOBHOE COAEPKAHUE PABOTbI

BBegenmne BKIIOYaeT OOOCHOBaHHE TEMBI, €€ aKTyaJlbHOCTh, HOBM3HY,
orpesesieHHe MpeaMeTa U O0beKTa, LEIM M 3a/Jay, XPOHOJOTUYECKUX PaMOK
uccienoBanus. Bo BBeneHMHM QOpMyNIHpYIOTCS TOJIOKEHHUS, BBIHOCUMBIE Ha
3aIlUTy, JAETCs XapaKTepUCTHKA HCTOYHUKOBON M HCTOpHOrpaduueckoil 0asbl,
ONpENEIAECTCS NPAKTUIECKasl 3HAYUMOCTb UCCIIETOBAHMS.

IlepBass rnaBa «Cpaxkenuss KpbiMcKkoil BOWHBI B CBHAETENbCTBAX
poccuiickux U GpaHIy3CKHX BOEHHBIX) IOCBAIIEHA aHAJIU3Y BOCIIPUAITHS O0EBbIX
nerctBuid B Kpeimy B 1854-1856 rr. conaaramu u ouiiepamu.

[lepBeiit maparpad « OcrnogHule cpaxcenusi Kpvivckoii kamnanuuy NOoCBSAIIEH
ONPENIEIICHUIO CAMOTO TEPMUHA «CPAXKEHNE» B SMUCTOJSIPHOM HACJIEAUN BOCHHBIX.
ABTOp yKazall Ha TO, 4TO Ha4uMHas ¢ 3M0XxHU CpeaHEBEKOBbS OMUCAHUE CPAKEHUN
3aHMMaeT BaXHOE MECTO B IpPOM3BeNEHUsX O BoiHe. [loBecTBOBaHMs 0 OUTBax
KpbIMcKO# BOWHBI UpEe3BBIUAMHO HMHTEPECHBI TE€M, UTO JAIOT MpeAcTaBieHUs 00
aBTOpe, ero yOeXIEHUsX, JHMYHBIX YyBCTBAX M  OMOIMAX, CTENEeHH
OCBEIOMJIEHHOCTH U T.A. VIMEHHO Ha 3TH COCTABISIOIINE B ONKMCAHUU CPAKECHUI
oOpamaroT  BHUMaHue  psa  (paHIy3CKMX  UCTOPUKOB, OTMedas  HX

«rpomnaraiaucTckuii 3¢ dexT» u BausSHUE Ha (QOpPMHUpPOBAHUE OOIIECTBEHHOTO
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MHEHUS !,

Oco0eHHO MIUPOKOE paCHpPOCTPAHEHUE TONYUYMSIM TPOU3BEACHUS
JLH. Toncroro u JI. Hyapa®,

Bropoit maparpad «Onucanue 60eHHOU maxmuku 8 CEUOemenbCcmeax o
cpasceHusAxy TIOCBSIIEH W3YYEHHUIO OTpa)keHUsi OOEBBIX JCHCTBUN B 3amucKax
BoeHHBIX. Hampumep, psa pycckux oduiiepoB, OCTaBUIU 3alHCKUA O TaKTHKE U
cTparerun cBoei apmMun®, OcoObIil MHTEPEC MPEACTABIAIOT BA ONMMCAHMS OUTBBI
npu YepHoii peuke dpaniry3ckoro kanutana XKan-XXiomb ['epbe: mepBoe — ckytoe,
oduIanbHOE; BTOPOE — IMOAPOOHOE, M300MIYIONIee NETAISIMHU, C BKIIOUYECHHBIM
wiaHoMm cpaxkenuit. Ounep [lapne Anekcanap deit B KOHIIE CBOMX MEMYyapoB
no6Gasun mwian Xepconeca 3, Pacckasbl 0 TAKTUYECKUX U CTPATETMIECKUX ACTIEKTAX
CPaKEHUI ropas3fo pexe BCTPEUaroTcsa y yHTEp-0(ULEepOB U PAAOBBIX YUHOB. Tak,
pycckuid psagoBoid Matgeit LLITBIKOB B OJHOM M3 CBOMX ITMCEM U3BUHSIICS 32 TO, YTO
HE MOXET paccka3aTb 0 OMTBE Mpu AJIbME TaK MOAPOOHO, KaK XOTEJIOCh OBl €ro
anpecaty - aamae.

MO>XHO OTMETHUTB, YTO HEKOTOPBIE CBUIETEIIHCTBA BOCHHBIX OKA3bIBAIOTCS
CTOJIb K€ TOYHBIMH, KaK U OTYETHI O JEHCTBUAX WJIM TUChMa I'eHepaioB. BeiaBieHo,
YTO BOEHHBIE CTPEMIIINCH TPOAHAIM3UPOBATH HE TOJIBKO X0J1 OUTBBI, HO U BOEHHYIO
CTpaTeruto (CBOIO U MPOTUBHHUKA), TOPA3MBICIUTD HaJ JaIbHEHIIMMU ONEepaUsIMU.
WNHorga 3To mpeBpalanoch B KPUTUKY OOLIEr0 pyKOBOJCTBA, Kak, HANpUMEp, B
pacckase nonbckoro kanmtana P. Xomacesnua®, pycckoro oduuepa-neseprupa,
KOTOPBIN MUCaJl CBOU MEeMYyaphl JUisi OpUTAHCKOTO 00IIeCTBA.

Tpernii maparpad «Onucanue auuHO20 onvlma YYacmus 8 CPANCEHUU 8
PpAccKasax 60eHHuIX» MOCBSIIEH aHATM3Y CAMOOLICHKH BOCHHBIX, Pa3MBIIIJIECHUSIM O

JUYHOM BKJIQJI€ B MCXOJl CPaKE€HUs, COOCTBEHHBIM JIEHCTBUSIM B 0010. 3a4acTyio

81 Drévillon H., Offenstadt N. Conclusion // La Bataille. Du fait d’armes au combat idéologique Xle-
XIXe siecle sous la direction d’Ariane Boltanski, Yann Lagadec et Franck Mercier. Rennes, 2015.
Pp. 275 - 281.

%2 Noir L. Guerres de mon temps par Louis Noir. Paris, 1869; Totlstoi L. Les récits de Sébastopol. Traduit
du russe par Louis Jousserandot. Paris, 2019 [1988].

8 Bozoanosuy M.HU. Yxas. cou., Bbanyesckuti FO.H. Yxa3. cou. C. 34 -43; Anuuxoe BoeHHO-
ucropuyeckue ouepku Kpoivckoii sxcrieauimu. U. 1/ Annukos. CI10., 1856; Herbé J-J. Frangais & Russes
en Crimée. Lettres d’un officier frangais a sa famille pendant la campagne d’Orient. Paris, 1892.
Pp. 307 - 313.

% Fay Ch-A., Souvenirs de la guerre de Crimée, 1854 -1856 par le Général Fay ancien aide de camp du
Maréchal Bosquet. Deuxiéme édition. Paris/Nancy, 1889.

% I1Imvixoe M. Tlucemo 3w KpbimMa. Panenaro pycckaro conjata Kb Js1b €ro, OTCTABHOMY YHTEDS -
oduriepy MBany Eroposy IlIteikoBy. M., 1855. C. 26 - 27.

% Chodasiewicz R. Voice from within the walls of Sevastopol: a narrative of the campaign in the Crimea
and of the events of the siege. London, 1856. P. 72.
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BOMHA CTAaHOBWJIACh MpeaMeToM (aHTa3uil U MEUYTAHWM JII MHOTUX MYXYHUH
EBponbl. MBI npunuiu K BEIBOAY, YTO MMEHHO Oarojiapsi y4acTHUIO B CPaXCHUU
MHOT'ME€ MOJIOJBIE JIFOAU MOJIy4Yaaud BO3MOKHOCTb JOKa3aTh CBOK MYKECTBEHHOCTD
U CMEJIOCTh. DTOT B3IJIsII HA apMHUIO KaK Ha CPEJICTBO MPUOOPETEHUS «IIaTeHTa Ha
MY’KECTBEHHOCTb» ' SIBJIAJICA IUIOJOM BIMSHUS BETEPAHOB HAINOJICOHOBCKUX BOMH
Ha nokosenue Jroaei 1830-1850-x rr.

TeM He MeHee IEeUCTBUTEIBHOCTD 3HAYUTENBHO OTINYANIACh OT TE€X KapTHH,
KOTOpbIe ObUIM HM300pa)KeHbI B CIieHaX OaTalbHON KUBOMMCH, MPEACTABICHBI B
poMaHax W pacckazax BerepaHoB. Kak crpaBennmuBo ormeuaet JI. Kuran, 3peHue
BOMHA Ha MoJje 00sl COKpallaeTrcsi, B pe3yJbTaTe OH IUIOXO OCO3HAET, YTO €ro
OKpyXaeT. DTO OYE€Hb OrPAaHUYECHHOE 3pPEHHUE CYLIECTBEHHO TPaHCHOPMUPYET
«4yBCTBEHHBI MUp» moyst OuTBbl B XIX B., TaK Kak OHO IMOJHOCTBIO MOKPBITO
MOPOXOBBIM JIBIMOM, KOTOPBIM (PaKTUYECKH OrpaHUYMBal NoJie 3peHus conpara. K
ATOMY MOXXHO J0OaBUTh KpPWUKH, B3pBIBBI, CBHUCT Iyib. Kak yTBepxkmaer
3. Ma3zypeib, 3Ta XaOTU4YHas BCEJICHHAsI TOPOKIAET CUIbHBIE U ITPOTUBOPEUUBHIC
SMOIIUH, aJPEHAINH CMENIUBACTCSA CO CTPaxoM>S, Xaoc OUTBBI yCHIMBAETCS BHAOM
yOUTBIX, paHEHBIX, UTO SIBJIACTCS CUIBHEHUITUM (PaKTOpOM JeMopanu3anuu. 3HaHue
VI HEOCO3HAHHOE MPEIYYBCTBUE KOIIMAPHOI BCEJIEHHOM MOl OUTBBI IPUBOJIUT K
Pa3BUTHIO Y BOEHHBIX OIPEIEIECHHOM Bephl B uppanuonansaoe®, [pumedarensHo,
YTO 3TO NOPOH HMPPALMOHAIBHOE MOBEJCHHE COJIAT MOYTH HE ONUCBHIBAETCS B
JIOKYMEHTAJIbHBIX CBUETENIHCTBAX BOCHHBIX. MOXHO HAa3BaTh €IMHUYHBIE PAOOTHI,
B KOTOPBIX XOTh B MaJIOW CTENEHHU, HO MPUCYTCTBYET ONMCAHUE MOJOOHBIX UYBCTB
1 smorumii .

@dpaHIy3CKUE U PyCCKUE CONAaThl B KppIMy B OCHOBHOM IMOYEPKUBAIN CBOI
COOCTBEHHBI T€POM3M WJIM TEPOM3M CBOUX TOBApHUIIEH, HE NEMOHCTPUPYS TeEX
YyBCTB, KOTOPbIE€ MaJIO COTJIaCOBBIBAIUCH C BOGHHBIM MY>KeCTBOM. Takum 00pa3om,

CTpax MM 0O0S3HB HammaICHUA YIOMHMHACTCA PpPCAKO, B IIPOTHBOIIOJOXHOCTDH

WHJUBUAYJIBHOU XpaOpOCTH. DTO SBJISIETCS MPEIMETOM CBOETO POJia CaMOLICH3YPhI

87 Bertaud J-P. L’armée et le brevet de virilité // Histoire de la virilité. 2. Le triomphe de la virilité. Le
XIXe siecle. Sous la direction d’Alain Corbin. Paris, 2011. Pp. 63 - 79.

% Mazurel H. Enthousiasmes militaires et paroxysmes guerrier // Histoire des émotions. 3, De la fin du
XIXe siécle a nos jours. Sous la direction d’ Alain Corbin, Jean-Jacques Courtine et George Vigarello. Paris,
2017. Pp. 227 - 256.

3 Trévisi M., Vissiére L. Introduction // Le feu et la folie. L’irrationnel et la guerre (fin du Moyen-Age-
1920). Sous la direction de Laurent Vissiére et Marion Trévisi. Pp. 7 - 18.

4 Bédarrides J-P. Journal humoristique du siége de Sébastopol par un Artilleur. T. 1. Paris, 1868.
Pp. 240 - 241.

17



U CBSI3aHO C TpeMsl CYILIECTBEHHbIMU mpoOnemamu. Bo-mepBbiX, BOEHHbIE
aJanTHpOBajJM CBOKO peyYb U1 NOTEHIUAIbHBIX YWTATEI€H, BO-BTOPBIX,
COLIMaJbHBIC POJIM, pAacIlpeielicHHbIe B OOIIECTBE HABA3BIBAIN OIpEACICHHBIC
CTEPEOTHUIIbI: BOEHHBIN JOJKEH OBITh MY>KECTBEHHBIM UYEJIOBEKOM, a B-TPETHHX,
opuiepbl M COJJAThl TPEJCTABISIM BOWHY (M CTPEMUIIUCh JOHECTH 3ITO
MIPE/ICTABIICHUE B OOIIECTBE) KaK CBOETO pojaa OPAaTCKyI0 aBaHTIOPY, 00IIee Jeo,
rIe HEeT MecTa TPYyCOCTH M mnpenarenscTBy. C  Ipyroil CTOpPOHBI, MOXKHO
NOJIYEPKHYTh, YTO OOEBOM JyX B POCCHUICKOM apMHM ObLI OYEHb BBICOK, HA 4YTO
yKa3plBAIM camu y4yacTHUKH, Hanmpumep JI.H. Tomcroit: «Jlyx B BOMCKax CBBIIIE
BCsKOro onucanus. Bo Bpemena apeBneli ['penun He ObLIO CTOJIBKO T'epOMCTBA. ...
MHe He ynanoch HU OJHOrO pasa ObITh B Jene, Ho s Onarogapro bora 3a To, 4To 5
BHJIEI DTUX JIIOJIEH M JKHBY B 3TO CIABHOE BpeMs» ™.,

Wrak, mepBas IJlaBa IOKa3bIBa€T, 4YTO, HECMOTPS Ha POMAHTHYECKOE
BOCITPUSTUE BOMHBI, OPUIIEPHI U COIAATHl B KOHEYHOM UTOTE OKA3aJIUCh JOBOJIBHO
CKYIIBIMH B BBIPAXKEHMHM CBOMX ASMOIIMH, CBSI3aHHBIX C OOEM, JAEMOHCTPUPYS B
OCHOBHOM JIUIIIb TAKHE KAYECTBA, KAK MY>KECTBO H XpaOpocTh*,

Bo Bropoii riaaBe «QOcama CeBacTonoyisa mnIa3aMM pPYCCKHUX H
(ppaHIy3CKHX BOEHHBIX» U3y4aeTCsl BOCTIPUITHE TEX COOBITHM, KOTOPHIE, MO CYTH,
SABWJINCH KJIIOYEBBIMH B  ucTOopuu Kpbimckoit kammanuu. Ocama/obopoHa
CeBacTonoJisg HalllJIa OTPaKEHUE BO BCEX MEMYyapax M 3allicKax BOCHHBIX. [[puuem
KpOME HEMOCPEACTBEHHO OO0€BBIX JAeiicTBMU uMMeHHO B (eBacTomone, B XOJIe
MO3WLIMOHHON BOMHBI, HAYMHAIOTCS 00JI€€ TECHbIE KOHTAKThl MEXIY PYCCKHUMH U
(GpaHIy3CKUMH BOEHHBIMH, YTO CTaJ0 TIOYBOM [JIi TOCTpOeHus oOpasa
MPOTUBHUKA, 1711 AaHEKJIOTOB, IIECEH, PACCKA30B.

B mepBoM maparpade «Ocaoa Cesacmonons: ocobenHocmu nO3UYUOHHOU
80lIHbLY WCCIEAYIOTCS TOBCEJHEBHbIE OOM BO BpeMs [JIMTEIBbHOW OCaibl
CeBactonoJisi, KOTOpass MO CBOEHM MPOAOKUTEIbHOCTH B 349 nHel wu
WHTEHCUBHOCTH CHJILHO OTJIMYAJaCh OT JAPYIMX OCAIHBIX KaMITAaHUM, UMEBIINX
Mecto Bo Bpemsi KpbiMckoit BolHbl. Ocana CeBacTonosii — 3T0, IMPEXIE BCEro,
€KEHEBHbBIC CTHIYKH, COMTPOBOKAABIINECS HECKOJIBKUMU KPYITHBIMH CPAKEHUSIMU.
[lo cBoemy xapaktepy 7TO ObLIM HeEOOJBIIME OOM CXOXKHE C TEMH, YTO

MPAKTUKOBAJIIMNCh B KOJIOHUAJIBHBIX BOMHAX WJIM BO BPEMS T'PEUYECKOM BOWHBI 3a

4 Tonemori JI1.H. TIncemo k C.H. Toncromy ot 20 Hos6psa 1954 1. Dcku-Opaa / CoOGpanne courHeHui
B aBajauary tomax. T. 17. M., 1965. C. 74.
2 Cwm., nanpumep, de Molenes P. Les commentaires d’un Soldat. Paris, 1860.
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HE3aBUCUMOCTb. K 3TUM CThIUKaM J00aBISUINCh PETYJIIpHbIE HOUHBIE OOU B BHJIE
PYKOMAIIHBIX CTOJIKHOBEHUM, BBUIA30K, U, AK€, MYIIKETEPCKUX Ty IIEH.

Hapsiny ¢ aTumu exxeqHeBHBIME 00AMHU (PAHIy3CKHE U PYyCCKHE COJIIAThl B
KppiMckoli kamnaHuM OOpOJMCH C OTHEM apTWLIEPUH, NEPEMEKAIOLUIUMCS C
HIECTBIO KPYHHBIMU OOMOApAMPOBKAMHU CEBACTOIOJIBCKUX YKPEIUIEHUH, KOTOpbIE
4acTo  mpeABemand  nonbiTKky — mTypma.  Ocana/obopona  CeBacTormosis
XapaKTEPHU30BaIacCh MaCCOBBIM COCPENOTOUEHUEM apTHIUIEPUICKUX YacTel ¢ 00enx
ctopoH (1381 ¢ poccuiickoit u 803 co CTOPOHBI COFO3HUYECKON APMHH OTHEBBIMH
poTaMu MO COCTOSIHUIO Ha 5 ceHTsOps 1855 r.). s cpaBHeHus, ¢paHIly3cKas
ocajHas apTuiuiepus Bo BpemeHa Hamoneona [ 6bu1a HAMHOTO MEHBIIIE.

JIOKyMEHTBI CBHUJIETEIBCTBOBAIM HE TOJIBKO O BAXHOCTH apTHIIEPHH B
KpbIMCKO#i BOIHE, HO M O T€X AMOIMUAX, KOTOPHIE BBI3BIBAIM OOMOApIUPOBKHU, O
MPUCHIOCOOJICHUH YEI0BEKa K PErYJIIPHOMY OTHIO.

Bo BTOopom maparpade «/losceonesnasn sicusHb 80€HHbIX 80 8peMsi 0CAObl
Cesacmononisi»y aHATM3UPYETCA ONBIT «MUPHOW» KU3HH, €€ OpraHu3alus «BHE
BOMHBI», «BHE OKONOBY». @MpaHIly3CKHE W PYCCKME BOEHHBIE NHUCAIH 00
0COOEHHOCTSIX MOBCEIHEBHOM KM3HU U ObITa, 00 U3BMEHEHHUH YKJIaJa IPU MEPEBOE
U3 OJTHOTO KOpIyca B Apyroi. BeISBISIOTCA U HOAPOOHOCTH CITYX OBl B OTJIETBHBIX
nopasaeeHnsax ™,

HakoHen, npuCTaIbBHOIO BHUMAHHUS 3aCIIy>KMBA€T aHAJIN3 OTJbIXa BOCHHBIX,
OpraHu3alys JarepHou KU3HHU, pPa3BICUECHUN, KOTOPbIE OBUIM B UX PACIOPSHKEHUU
(oxorta, ppiOanka W caJoOBOACTBO). B Memyapax BOEHHBIX €CThb YINOMHUHAHUS O
MOCEIIEHUH PECTOPAaHOB, OapOB, TEATPOB, OyIb TO B OCAXKIECHHOM T'OpPOJI€ UM BO
(bpaHIy3CKHX Jarepsx ¢ TPYMIoM, CO3aHHOM 3yaBaMHu.

B cuiy Toro, uto CeBacTonoip 3aMIIaIl MOPSKH, TO OTJENbHBIN naparpad
TPEThEH II1aBbl MOCBSIICH NOBCEAHEBHOM KU3HU UMEHHO 3TOM KaTErOPUU BOCHHBIX,
CWJIOIO CTyyasl COLIEQIINX Ha 3eMit0. HemanoBaxkHO OTMETUTH Ty POJib, KOTOPYIO
Urpajan Mopsku B o6opone Cepacronons®,

[IpumeuaTenbHO, YTO B XOJA€ IBPUCTHUECKON pabOTHI OBLIO BBISBJICHO, YTO

KOJINYECTBO MEMYapoOB M 3alMCOK MOPSKOB 3HAYUTEIBHO YCTYIIAET MO CBOEMY

3 Anonum. CeBacTonosb B HbIHEIIHEM cocTossHuu. [Tucema u3 Kpeiva u Cesacronons. M., 1855. C. 32,
“Totleben E. Défense de Sébastopol, vol. 2, partie 2. Saint-Pétersbourg, 1863. P. 182.
IInttps://books.google.fr/books?id=_tcKAAAAIAAJ&printsec=frontcover&dg=inauthor:%22graf+%C4
%96duard+lvanovich+Totleben%22&hl=fr&sa=X&ved=0ahUKEwip57Xwr47pAhWoy4dUKHVABBIo
Q6AEIKDAA#v=0nepage&q&f=false
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YUCIAYy JOKYMEHTAaM, CO3JaHHBIM CYXONYTHbIMHM BOEHHBIMU. OTO SBIICHHE
OOBSICHSIETCSI, C OJHON CTOPOHBI, KOJTMYECTBEHHBIM 3HAUEHUEM MaTPOCOB B 00IIEM
COCTaBe apMHH, KOTOpOE OBLIO 3HAYMTENbHO HH)KE KOJMYECTBAa MEXOTHHIICB.
[IpencrasnsieTcs, 4To JaHHAs MPoOIIeMa eIle KIAET CBOETr0 UCCeA0BaTelNs, Kak O/THa
U3 MaJOM3YYEHHBIX TEM, MOCBAIIEHHBIX KpbiMckoil BoliHe. CyllleCTBEHHAs! 4acTh
MOpckuX apxuBoB DpaHIMU [MaHHOrO Mepuoaa HaxoAuTcs B TyloHCKOM,
Bbpectckom u lllepObypckom punmanax Uctopuueckoii cinyx0b1 000poHsl OpaHiini,
a JOKyMeHTbl umrieparopckoro BM® Poccun Haxogsarcs B ['ocymapcTBeHHOM
apxuBe BoeHHoOro (hiota B Cankt-IlerepOypre (PTABMO®).

Tpertuii naparpad « @panyysckue u pycckue oeHHble enazamu opye opya» B
NEPBYIO 0Yepe/b MOCBSIIEH MECTAM U XapakTepy BCTped (paHIy3CKUX U PYCCKHUX
oputiepoB u cosgar. llpu u3ydyeHUH MeMyapoB U 3alMCOK BOEHHBIX OBbLIN
BBISIBJICHBI HECKOJBKO OCHOBHBIX acCIeKTOB. BO-MepBBIX, BIOJIHE JOTUYHO, YTO
BCTPEYH BOCHHBIX MPOUCXOJIUIN HEMOCPEACTBEHHO Ha Tmojie 0o0s. MeHHO
Cpa’KE€HHUE MO3BOJISIIO CYIUTh O 0OEBBIX KaUeCTBaX CBOETO MPOTUBHUKA. BO-BTOPBIX,
BO BpEMs BOCHHBIX JEHUCTBUH CIIy4aJdUCh KpPAaTKHE MEPEMHUPUS U B 3TH MOMEHTHI
BOCHHBIC MOTJIM MOOOIIAThCA CO CBOMMH Bparamu, OoOMEHSAThCS MHEHUsIMH. B
KadyeCcTBE MpUMepa MOXKHO MPUBECTU MUCHLMO 3yaBa o uMeHu lllantame, B koTopoM
KPaTKO TOBOPHWJIOCH O MPUOCTAHOBKE BOEHHBIX JIEMCTBUH, IOCJIECIOBABILEHN IOCIIE
B3sTUsSI BonbiHckoro, Cenenrunckoro nu Kamuarckoro peaytoB 7 uroHs 1855 r.
Haxkonen, nepemupue, o0bsaBiaeHHOE B Hayase 1856 r. Ha KpeiMcKkoM mosyocTpoBe,
MO3BOJIMIIO COJIJIaTaM 00OMX Jlarepeid 0oJsiee Ui MEHEe PEryJIipHO OOLAThCS IPYyT
C IPyroM, B TOM YHCJI€ HAHOCUTh OPUIIEPCKUE BU3UTHI.

Pycckue BoeHHbIE TOpa30 MEHBIIE PACCKa3bIBAIM O CBOMX NMPOTUBHUKAX U
KOHTAKTax C HUMH, @ B CBOUX MEMyapax M MNUCbMAaX COCPEIOTaYUMBAINCH Ha
onucanuu 0os. VM3 aHanmza JOKYMEHTOB CKJIAJBIBAETCS JOBOJIBHO TMO3UTHBHBIN
o0pa3 NMpOTHBHUKA, Kak Yy (paHily30B, Tak U y pycckux. C OAHOW CTOPOHBI,
OTHOUIEHHUE K (paHIy3aM MPOSBISETCS B BbICKAa3bIBAaHUSAX O(PUIIEPOB U COJIAT O
TOTOBHOCTH «Ha BCE... YMEPETh Ha MECTE, HO HAKAa3aTh HEMPUSATENS 3a KX Iblii 11ar,
Ha KOTOPBIH OT MOAAETCs BIEPEl, OTTOTO TaK TPYAHO (hpaHIly3aM, UTO KaxIbIi I1ar

BIIEPE]] IOJDKEH OBITH OOJIMT UX KPOBBIOH ™,

% 3Bammckm  cepacromoneua //  Pycckas  crapuma. 1893, Ne 12, C. 613-614

https://runivers.ru/upload/iblock/c5e/80.pdf
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C npyroii CTOpOHBI, paccKa3sbl O CLIEHaX HACUJIUS WJIK 3BEPCTB, COBEPILIAEMbIEC
JIPYrol CTOPOHOM, OBLIM KpalHe peakuMu. Hamuio cBoeoOpa3Hoe B3aWMMHOE
YBaXXEHUE, a TaKKe NpHU3HaHHWE OOEBBIX KAYECTB JPYTr Jpyra, a BCEBO3MOXKHbBIE
aHEKJIOThl CBHJICTEILCTBYIOT O OOJBIIEH CHUMIATHU MEXKAY MPEACTaBUTEIIMU
o0erx apMuid. ITOT TOBOJILHO TTO3UTUBHBIN B3IJIsI/1 HA IPOTUBHUKA HHTEPECEH TEM,
YTO OH, B YacCTHOCTH, pacxoaurca ¢ obpasom Poccum, u3zo0pakaeMbiM
MPEUMYIIECTBEHHO Pyco(hoOCKIMH (HPaHITy3CKUMU UHTEIEKTYaIbHBIMU KPyTaMHU.

OTtHomeHUsT MEeXAY (PaHIy3CKUMH U PYCCKUMH COJIJaTaMH WHTEPECHBI U
TEM, YTO MO3BOJISIIOT CPABHUTH UX C BOCHPUITHEM (DpaHIly3aMU aHTJIUACKONW apMUH.
Taxk, 00JIBIIMHCTBO (hpaHILy30B BBIPAXKaJI0 HEAOBOJIBCTBO OPUTAHCKUM COFO3HUKOM,
XKalysacb Ha MEUIMTEIbHOCTh, BBI3BAHHYIO, B YAaCTHOCTH, HX MOCTOSHHBIMU
3aiepkkamu. Jpyroi coro3Huk @paHiuu B 3ToM KOHPUHKTE - OcMaHCKas apMusl,
ObuUla omucaHa eiie OoJjiee KPUTUYHO, (PpaHIly3CKUE BOCHHBIE HEOJHOKPATHO
YKAJOBAJIMCh HA 3allax M LIyM, JTOHOCHUBIIMICS U3 MECT paCKBapTHPOBAHUS TYPOK.
@paHiy3sl AaBajdd IOJOKUTEIbHBIE OLEHKH IBEMOHTLIAM, a, B ILEJIOM, B HX
CBUJETENBCTBAX 3a4acTyI0 NPOSBILUIOCH O(HUIMAIBbHOE OTHOIIeHHE DpaHIUu K
OTJIEJIbHBIM CTPAHAM.

Kputrka OpuTaHCKOW apMUU CBSI3aHA C HMCTOPUYECKON BPaXKIOH MEXAY
JBYMsI HALlUSIMU, B TO BPEMsS KaK COYYBCTBUE IbEMOHTLIAM CBUIETEJIBCTBYET O
XOpolleM B3auMonoHMMaHun Mexay Hanoneonom III m  nbeMOHTCKUM
PaBUTEIBCTBOM.

B Tperwbeit m1aBe wusyuaerca «YesioBeKk mepex JHMLIOM BOWMHBI:
uaeanu3anms, pPa3zodyapoBaHUsi W Y:Kachbl BOWHBD). 31eCh yraensercs ocoloe
BHUMAHHME SMOLIMOHAJIBHOMY BOCIHPHUSTHIO BOWHBI, KOIJA, C OZHOW CTOPOHBI,
IIPOUCXONT €€ POMAaHTH3ALMS, a C IPYTOM, - BCKPBIBAETCS BECh €€ yKac.

B nepBom maparpade «Om uodeanuzayuu 8oliHbl K ycmanocmu om 060e8bix
Oelicmeuti» TPOAHATU3UPOBAHA SBOJIIOLMS KapTUHBI KpbIMCKOM KaMIIaHUH B TJ1a3ax
(bpaHIy30B U PYCCKUX: OT UJI€aJTM3alUd BOMHBI JJO SIBHOTO YTOMJIEHHUSI OT BOEHHOM
XU3HU. B 3TON CBsSI3M HEOOXOOUMO OTMETUTh, YTO H3HAYAIBHO (PpaHIly3CcCKue
COJAAThI OBUTM TOJHBI ONTUMHU3MA W DHTY3Ma3Ma, XOTENU MPOIAEMOHCTPUPOBATh
CBOIO 00OEBYIO MOATOTOBKY, UCIIBIThIBAs HA ce0e BIIMAHNE BOCIOMUHAHKI BETEPaHOB
HAIOJICOHOBCKHUX MOX0J10B. Pycckue e conmarbl BOOAYIIEBISUIUCH paccKa3zaMu

BETEpPaHOB PYCCKO-Typelkoi BoiHbel 1829 r.*®. Onnako Ha (oHe »>TOro BechMma

 Mozocckuii A.®. Crapuku - Paskasb nsbs KpeiMckoit Boiinbl. Msnanie Bocemoe. CIIB., 1909. C. 6.
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IIO3UTUBHOIO BOCHPUATHS BOWHBI IPOCIICKUBAKOTCS COMHEHUS WM OIACEHHs II0
MOBOTY OyIyIIero KOH(JINKTA.

Mpbl  BbIIENSIEM TPH OCHOBHBIX aCHEKTa B  BOCHPUSTHU  BOMHBI:
IIPUKITIOUYECHYECKAsl BOMHA, HOBBIM KPECTOBBIN IT0X0J, OTE€YECTBEHHAs BoWHA. [Ipu
U3Y4YEHUU JTOKyMEHTOB HAOIIOAAETCSA JIOBOJIBHO CYIECTBEHHAs pa3HULA MEXIY
bpaHIly3cKUMH U pyCCKUMH TipescTaBieHusiMu. [1o pacckazam nepBbix, Kpeimckas
KaMITaHWsI BOCIIPUHUMAETCSl KaK aBaHTIOPA, IYTELIECTBUE, YTO XapaKTEpHU30Bajo
BCE BOIHBI, KOTOphIE Bena Bropas Mmnepus (3a uckimoueHuem BoiHel 1870-1871
IT.). OT0 mnpezacraBieHue o KpbIMcKOW BOIHE, Kak O HPHUKJIIOUYEHUU BIIOJIHE
OO0BSICHUMO, yUUThIBasi KOHTEKCT, B KOTOPOM OHa IPOMCXOAMJIA: JaHHBIA MEPUOA
ObLJI OTMEUYEH MOMCKOM HOBHM3HBI, aBAaHTIOP, ClaBbl U yjaauu. C Opyroil CTOPOHBI,
pOCCHIICKME HCTOYHUKH H300pakaroT KpbIMCKyl0 KaMIaHUI0 KaK 4acTh
pPENMIMO3HOM WJIM  HAlUUMOHAJIbHOM, OOOpOHUTENBHOW BOWHBIL. Bocnpusarue
KaMnaHuM Kak OTe4eCTBEHHON BOMHBI HAXOJUT CBOE OTPaKEHNE B TUCbMAaXx COJIIAT,
OTMEYABIIHNX, YTO X IVIABHAS 3a7ja4a — 3TO 3aliuTa PoaMHBI OT Bpara, BTOPriierocs
Ha ee Teppuropuro?’. OIHAKO 5TO UICAITM3UPOBAHHOE IIPEICTABICHUE O OOEBBIX
JEUCTBUSX CO BPEMEHEM MEHSETCS OCOOCHHO MOJ] BIUSHUEM CHEU(PUKH OKOITHOU
BOMHBI, IPU KOTOPOM PUCK U HACUJIUE CTAHOBUIIUCH 00JIEE€ YaCThIMU, TPAKTUUYECKU
noBceqHEBHbIMU. CoaThl, BOPOYEM, HE CTECHSUINCH KAJIOBATHCA HA FOJIOM, XOJIO/,
BbIpaXaTh MOPAJILHOE MOTPSICEHHE NMpPU BUIE KPOBHU, YOUTHIX M paHeHbIX. Toraa
OOMILIBI TOBOPWIIM YK€ HE O CJIIABHOW BOWHE WJIM MPUKIIOYEHUSIX, @ O CTOMLU3ME,
KOTOPBIN NPUXOIUIIOCH EKETHEBHO IEMOHCTPUPOBATH NIEPE JIMLIOM ITOU CypOBOM
Y MPA4YHOW JAEHCTBUTEIBHOCTH. HEKOTOpBIE BOCHHBIE, TAKME KAaK apTUILICPUUCKUN
opuuep B. Konuak, He k0ne61s1Ch, pacCKa3bIBaIU O CBOMX TPYIHOCTSX U BbIPaXKaJIH
CBOE OTBpAIICHHE K HACHIIHIO™,

B nanHoii cBs13u npeicTapisieTcs He0OX0AUMbIM OOPaTUTh BHUMAHUE HA elle
OJIHy OCOOEHHOCTh BOCHPHUATHSI BOMHBI PYCCKUMHU CoJilaTaMu U oduiiepaMu. I1a
0COOEHHOCTh Obljla CBSI3aHAa C PEIUMTHMO3HOCTHIO, BepoH, oOpamieHueM k bory B
Haubosee TsKenble MOMEHTHI. [IpaBociaBHOE TyXOBEHCTBO BCErJja HAXOAUIUCh Ha

NOJISIX CPaKEHUHM, Hapsly € cojijlaTaMH ydacTBOBajio B 000poHe CeBacTOIOJIS.

47 Byeasickuii I1.4. O6opona Cesactomons (Pasckas ouemana) I1.SI Byraiickoro ¢ moprperamu
nmrneparopoB Huxonast, Anexcanapa 2 u renepaioB Kopaunosa, Torne6ena u Haxumosa. CIIb., 1877.
C. 16; ABITIPU. @. 481 Omn. 1. Ne 1: 1853, mas 21 - 1855, asr. 20. [lepenucka riaBHOKOMaHIYOIIETO
cyxomyTHeIMH U Mopckumu cunamu B Kpeimy ammupana A.C. MeHmuKoBa ¢ BOGHHBIM MHHHCTPOM
B.A. [JonropykoBbM 00 ykpermieHHH CeBacTOIoIs CHilaX U HaMEePeHHUIX MMPOTHBHUKA.

48 Konuax B. Boitna u ren 1853-1855 rr. CIIB., 1904. C. 35.

22



«BoeHnHoe u Mopckoe TyXOBeHCTBO B Poccuiickolt umIiepuu mpeacTaBiisiio co0oit
0COOYyI0  KaTeropui0  JTyXOBHOTO  COCJOBHS, - MOMYEPKUBAET HCTOPHK
JI.B. MenbaukoBa. - IlomMuMO TpaauMIMOHHOTO [UI  CBSILEHHOCITYKUTEIEU
OTNpaBJieHUs OOTrOCITYKEHUM U WCIOJHEHUSI XPUCTHAHCKUX TpeO TMOJIKOBBIC
CBAILIEHHUKU U (JIIOTCKHE MEPOMOHAXH... JIIUIU CO CBOEW MacTBOM BCE TATOTHI
BOEHHOM CITy>KObl, HEPEIKO TOBEPTasICh OMACHOCTH ¥ PUCKYS HKU3HBION*°,

Kak copaBemmmBo ormetwsn uctopuk H.H. CMonnH, BO€HHBIE ycnexu
CONAATBl YacTO OOBACHAIU MPOMBICIIOM OOXBUM, a HEyJAaud — «THEBOM
rociogauM»°’. B 3amuckax BOEHHBIX MOKHO YBHUJIETH IOCTOSHHOE OOpalleHHE K
bory, boxxecTBeHHO! BoJie, MPABOCIABHBIM TPAIULMSAM, YTO, BUIUMO, IIO3BOJISLIO
GoJIee CTOWKO MEPEHOCUTh CTPAJaHMs U CTPAXH BO BpeMs OOEBBIX JIEHCTBHI ..

Bropoit maparpad «lIpeocmaenenue o panenusx u cmepmu 8 0600,
MOCBSLIEH TOMY, KAaKO€ MECTO OTBOJAMTCS TpParMdecKuM CTOPOHAM BOMHBI B
CBUJETEIBCTBAX €€ Y4YacTHUKOB. JleicTBuTenbHO, KpbpIMCKas BoOlHa mpHHECTa
OTpOMHBIE KepTBbI, orudio: 95 000 dpaniy3os, 22 0000 aHrIMYaH U OKOJIO
475 000 pyccknx2,

ABTOpPOM ObLIN BBISIBJIEHBI U TPOAHAIM3UPOBAHBI MIPE/ICTABIICHUS BOEHHBIX O
CMEPTH M PAHEHHUAX, O T€X OMACHOCTAX, KOTOPHIM OHM MoABepranuck. biaronaps
MHOTOYHMCIIEHHBIM MCCIIEI0BAaHUSM U TPYAAaM, OCTaBICHHBIM BpauaMH U XUpypraMmu
o0erx apMui, cliellaH BBIBOJI O XapaKTepe paHEHWW M COCTOSIHUM paHEHBbIX. B
YaCTHOCTH, corylacHO cBeaeHusM [lomsa [roco 0 MaccoBOM NMPUMEHEHUH HOBOIO
OpYKHsl, 3HAUMTEILHO yBEIMYUIACH €ro mopaxkaromas cuiaa>. Hapsamy ¢ stum
OOMILIBI O-TIPEKHEMY MOJBEPTAIUCH U KIIACCUYECKHUM yJlapaM, TAKUM KakK KpyTJible
IyJIA WM XOJIONHOE opyskue. Vcronb30BaHus BCEX BUAOB OPYKHSI IPUBOIMIIO K
Pa3IMYHOrO poJia PAaHEHUAM; OCOOEHHO YaCThIMU CTAHOBUJIUCH PAHEHUS HIDKHUX U

BEPXHUX KOHEYHOCTEH, TpeOYIOIINe aMITy TallUu.

49 Menvnuxoea JI.B. BoeHHOE 1 MOPCKOE TyXOBEHCTBO B TOBI KpbiMcKoii BoiiHbl 1853-1856 rr. //
Boenno-ucropuueckuit JKypHAalL. U3JlaHue MHUHOOOPOHBI Poccun. 2012.
http://history.milportal.ru/duxovenstvo/ (nara ooparerus 08.07. 2020)

% Cymonun H.H. XapakTepHble 4€PThI MACCOBOIO F€POM3Ma PYCCKHMX BOKMCK B X071€ KpBIMCKOM BOWHBI
1853-1856 // Boenno-uctopuyeckas antpomnoisiorus. Esxeromnuk 2003-2004: HoBble HayuHbIe
HanpasyeHus. M., 2005. C. 91 - 100.

% I'ne6oe I1. 3anmcku I1.H. T'neGosa // Pycckas crapuna. 1905. Ne 1. C. 94 - 112.

52 Ponting C. The Crimean War — The Truth Behind the Myth. London, 2004. C. 334.

5% Dusault P. Observation prises au siége de Sébastopol sur les plaies par balle cylindro-coniques :
Caractéres qui les différencient des plaies par balles rondes - Thése présentée et publiquement soutenue a
la Faculté de Médecine de Montpellier le 16 avril 1858 par Paul Dusault ex-Chirurgien des Compagnies de
matelots canonniers débarqués pour faire le service a terre sous les murs de Sébastopol. Montpellier, 1858.
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Onucanvs paHEHW [O3BOJWJIM TOHATh WHTEHCUBHOCTh M MAacIITaObl
CpaXXEHHI, a TakKe T€ TICHUXOJIOTUYECKHE TPaBMBbI, KOTOpbIE ObUIM HAHECEHBI
BOITHOMU. [IpuBBIYHBIE KAPTUHBI PAHEHBIX HE MPUBOAMIN, OAHAKO, K OUEPCTBEHUIO
cepliell Bpayell M caMuUX BOEHHBIX. boiiee TOoro, yOWTble W paHEHbIE MOIYAC
MPOXOJIUIIU JICUCHHE U OBbLITM 3aXOPOHEHBI CUJIAMU MTPOTUBHUKA.

TpeThs rnaBa 3aBepiiaetcs naparpadom «nuoemuu u cmepmu om OonezHell
8 B0CNOMUHAHUAX POCCUUCKUX U QPAHYYICKUX 80EHHbIX». DNMUIEMHUH XOJEPHl U
Tu(da SBISUIUCH HEOTHEMJIEMOM YacThio HUCTOpUH KpbIMCKOW BOHHBL. ABTOp
NPUXOAUT K BBIBOAY, UYTO HEBO3MOXKHO M3yUUThb ATy KaMIaHWio Oe3 aHaau3a
JAHHOTO SIBJICHMS, KOTOPOE YK€ CTaHOBMUJIOCH NPEIMETOM HCCIEAOBAHUS

HCTOPUKOB>,

Dra TemMa cTaja IpeAMETOM HaydHOM pabotel A. Kacrepana®™,
OMyOJMKOBAaHHON B IMOCJIEBOCHHBIC T'OJIbl W MOBECTBYIOIIECH 00 3nuiaeMuu Tuda.
HNutepec k 0OoJie3HU OOBSICHSETCS OOJBIIUM KOJMYECTBOM CMEPTEH, KOTOpPbHIC
3HAYUTEIHLHO MPEBOCXOIUIH MTOTEPH, TOHECEHHBIE B pe3yJibTaTe 00EBbIX JCHCTBUM.
OpHako, yuTas MeMyapbl BOGHHBIX, aBTOP OTMEUYAeT OTCYTCTBUE YIOMHHAHUI 00
snuaeMusix. Hampumep, B JOBOJIBHO OOCTOATENBHBIX paboTax (paHIy3CKOro
kanutaHa ®@ast wim poccuiickoro reHepana ToTiaedeHa, He COAEPIKUTCS CBEJICHU O
TSDKEJION CUTYallMu B BOMCKaXxX B CBsI3U ¢ THGHOM WK X0Jepoidl. Bo3aMokHO, TaHHOE
00CTOSITEIHCTBO OBLIO CBSI3aHO C TEM, YTO YIOMHHAHHS O OOJE3HIX OBLIM CBOETO
pona Taby cpeau BOEHHBIX. DTO ke Kacaloch U CMEPTH OT OOJIe3HH, BEAb OHA
MPEJICTABIISIIACH TO30PHOW, HE3ABUIHOW U COBCEM HE TEPOMUYECKOM.

JInmb enuHULIBI, yMepIIue OT 00e3HEN, BRICOKO OLIEHUBAIUCH 32 MY>KECTBO
nepes JIMIOM He3aBHAHOM cyab0b®. K ToMy ke MajaouuclIeHHbIE YIIOMUHAHUS O
CMEPTH OT OOJIE3HH TAKXKE MOXKHO OOBSCHUTH OCOOCHHOCTSIMH SIOXH: B TIEPBOM

nonoBuHe XIX B. EBpoma mepexuniia HECKOJBKO 3MUAEMHM, BKIIOYAs, XOJEPY,

KOTOpasi MEPUOANYECKU BO3BpaIlAJIach MOCJE€ CBOEro nosiBaeHus B 1832 r. Takum

% Fredj C. Médecins en campagne, médecine des lointains. Le service de santé des armées en campagne
dans les expéditions lointaines du Second Empire (Crimée, Chine-Cochinchine, Mexique), sous la direction
de Monsieur Daniel Nordman. Thése EHESS, 2006; Fredj C. Compter les morts de Crimée: un tournant
sur I’identité professionnelle des médecins de 1’armée francaise (1865-1882) // Histoire, Economie et
Société. 2010. Ne 3. Pp. 95 - 108; Lemaire M. La guerre de Crimée: Chronique et analyse d’un désastre
sanitaire (1854-1856), Theése de doctorat en Histoire militaire et études de la défense, sous la direction de
Jean-Charles Jauffret. Montpellier, 2006.

% Casteran A. Du typhus des camps observé en Crimée pendant le siége de Sébastopol — Thése
présentée et publiquement soutenue a la Faculté de Médecine de Montpellier le 29 février 1856, par
Casteran (Adolphe) né a Arette (Basses-Pyrénées), Médecin Aide-Major pour obtenir le grade de docteur
en médecine. Montpellier, 1856.

% SHD GR 1 KT 1166 1 Fon Compere — Louis Normand.
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o0pa3oM, cMepTh OT 0oJie3HEH sBisIach OOBIYHBIM siBieHHEM B EBpone mepBoit
nosioBUHbI X1X B., KOr/1a MEAUIMHCKAs HAyKa €Ie HE MOTIJla OTBETUTh HA MHOTHE
BBI3OBBI.

B 3akiir04eHnu ncciie10BaHUs NPUBOASATCS OCHOBHBIE BBIBOJBI, K KOTOPBIM
yAAJIOCh MPUNTH B XO0JI€ M3YyUYEHUS HCTOYHUKOB M HcTopuorpaduu. B xauecte
OOIIEr0 3aKIIOUEHHUs NPEACTaBISIETCS BO3MOXKHBIM  BBIJCIUTH  CIIEAYIOIINE
ACIIEKTBI:

1. KppiMckasi kammaHusi SIBUJIach NEPBBIM KOH(IMKTOM, MPOU3ONIEAIINM
MEK]ly BEJIMKAMH €BPOICUCKUMHU Aep>KaBaMH HauuHas ¢ 1815 r. u crana BaKHBIM
(dbakTOopoM, MOBIUSABIIMM Ha XU3HU JIIOJIEH, y4acTBOBaBIIUX B Hel. Oco3HaHME
y4acTHsl B KDYITHOM UCTOPUYECKOM COOBITUH, HEKasi TOPJIOCTh, CBSI3aHHAS C 3THUM,
IIPOCJIE)KUBACTCA NPU AHAIN3€ MCTOYHUKOB, COCTABUBIIMX OCHOBY HACTOSIIIETO
WCCIICIOBAHMS.

2. CpaBHEHHE DOIHUCTOJSIPHOTO  HAcleusi, MEMyapoB, JIHCBHUKOB
GbpaHIly3CKMX U PYCCKUX BOEHHBIX TMO3BOJIMJIO BBISIBUTH OOJBIIOE KOJIUYECTBO
oOmux uyepT B Bocnpuatuu KpbIMckoll kammanuu. JlaHHOE €IUHCTBO OIIEHKH
coObIThil 1854-1856 rr. moka3pIBaeT ONPEAEICHHOE €AUHO00pa3ue B BOCIPUSATUN
BOMHBI B €BPOMNEHCKUX OOIECTBAX, KOTOPOE U OOHAPYKMBAETCA B MCTOYHHUKAX.
Kcratu, 370 MOXET OBITH CBSI3aHO C TEM CJIEAOM, KOTOpPOE OCTaBWjIa 3I0Xa
HAIOJICOHOBCKUX BOMH B KOJUIEKTUBHOM MaMsTH HapoAoB. KpbIMcCkas kaMIlaHus
SIBUJIACh OJTHUM U3 BOKHBIX COOBITHIN, TOBIUSBIINM Ha Pa3BUTHE BOCHHON UCTOPUU
kak Poccun, Tak n @panunn. MOKHO OTMETHTB, YTO, C OAHOU CTOPOHBI, pEYb UJIET
O TIEPBOM COBPEMEHHOW BOWHE, C HOBBIMU BUJAMH BOOPYXKEHHI, a C APYroH, - O
TPaJULIMOHHBIX SIBJICHUAX, CBOMCTBEHHBIX HAOJIEOHOBCKOM 3MOXE.

3. [IpuHuMas BO BHUMaHHE YpOBEHb rpaMOTHOCTU BO ®panuun u Poccuu B
TO BpeMms, AOLIEAIINE 10 HAC pacckazbl 0 KphIMCKOM KaMIaHuyu ObUIM HAMKMCAHbBI
npexjae Bcero oduiepamMu, Cpeaud aBTOPOB ObLIO BECchbMa Majo CoJjar.
[Ipeobiananre STOM KOHKPETHOM COIMAIbHOW TPYyMIbl, C €€ KOJCKCaMu |
MPUHIMIIAMY, B 3HAUUTEIBHOW CTENEHU TOBIMSUIO HA  IPEIACTABICHUE
COBPEMEHHHUKOB, a 3aT€M U UCTOPUKOB O BOWHE U MPOUCXOIMBIIEM Ha (DPOHTAX.

4. 'maBHBIMH CIO’KETAMU MEMYAPOB U 3aIIMCOK BOCHHBIX SIBJISFOTCS ONHUCAHUS
outB. IlpuueM, JaHHBIA acCMEeKT CBOWCTBEHEH BOCHHOM JUTEpaType Kak
MPEAIECTBYIONIEH, TaKk M mocienyromen smoxu. OAHAKO NMOMUMO CpaKEHUH,

ABTOPLI PACCKa3bIBAOT O HOBC@HHGBHOﬁ JKU3HH, CBOUX PA3BJIICUCHHAX B MHUHYThHI
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3aThibsd. biiaromaps 3TMM pacckaszaMm, IOpPOH O CaMOM COKPOBEHHOM, MOJKHO,
YBUJETh U MTOHATH TEX JIFOJIEW, KOTOPBIE BCTPETUIIHNCH Ha noJie 0051 B Kpsimy B 1854-
1856 rr. IIpu aHanu3e SMUCTONSIPHOTO HACIEIUS U APYTUX CBUAETEIHCTB BOCHHBIX
MOKHO OTMETHUTh XOpOIllee B3aUMOIIOHUMAaHUE MEXTy (PpaHIly3CKUMU U PyCCKUMU
BOCHHBIMH, [IPUTOM YTO COJJIaThl O0EUX apMUN Majl0 COYYBCTBOBAJIM OpPUTAHCKOMN
apMUMU.

5. B apxuBax xpaHuTCsI HEOOIBIIIOE KOJTMIESCTBO MEMYyapoB MOPsIKOB. U ecrn
Tepou3M PYCCKHX MOPSAKOB Ha Cylle M ObUI MPU3HAH, TO AEHCTBUS (paHIy3CKHX
MOPSIKOB OCTaBJIMCh MAJIONOHATHBIMH ke MX ToBapuuiam 1o CyXOIyTHBIM
Bolickam. DpaHIiry3ckuii BOEHHBIM (0T BO BpeMsl BONHBI HCIHOJB30BAJICS IS
TPAaHCHOPTUPOBKU COJAAT, PAHEHHBIX, MPOBU3UM M OOEMPHUIIACOB, TOrAA Kak
pYCCKHE MOPSKY IPUHSUIM HETIOCPEICTBEHHOE yyacThe B 00opoHe CeBacTomos.

6. KppiMckas BOWHaA MO-pa3HOMY OIIEHMBaNAach (PpPaHIly3CKUMU U PYCCKUMU
BOCHHbIMU. Eciin [U1si mepBbIX 3TO OBUIO CKOpEe NPUKIIOUEHUE U TOBOJ IJIs
JEMOHCTpAllMd CBOEM NOOJECTH M MYXECTBa, TO JUIsl BTOPbIX — peyb Ija 00
OTEUYECTBEHHOW BOWHE, 3alIMTE BEPHI U HALTMOHAIBHBIX rpaHull. OJTHAKO U B TOM, U
B JIpyTOM Clly4ae, B CBOMX CBUJETEIbCTBAX BOEHHBIE YBEKOBEUMJIM COOBITHUS B
KpbIMy, moka3aB KECTOKHE CTOPOHBI BOWHBI. [Ipu 3TOM OHUM mpecienoBany LENb
IIPOIEMOHCTPUPOBATH MY>KECTBO, CTOMLIM3M U CAMOOTPEYEHUE CBOMX TOBAPUILEH U,
B OIIPENIECIICHHON CTEIEHU, IPOTUBHUKOB. B UTOrE, M3ydeHHE aHTPOIIOJIOrHYECKUX
aCIeKTOB BOWHBI MO3BOJISET 3aMOJIHUTH JIAKYHBI B TOW HMCTOpPHOTpaduyecKon

TpaJULIMU, KOTOpas Cloxuiack B Poccuu u @paniuu.

OCHOBHBIE ITOJIOKEHUS PABOTHBI N3JI0KEHbBI
B CJIEAYIOIIX TYBJINKAIIUAX:

a) Ilyonuxkayuu 6 uzoanusnx, exooauwux ¢ Ilepeuensv nayunvix uzoanuii, 6
KOMOpbIX 0011CHbL Oblmb ONYOIUKOBAHBL OCHOGHbLE PE3Y1bMANbl UCC1e006AHUT
6 pamkax ouccepmauuil, nPeOCMasIAemMvlX K 3aujume 6 OuccepmauuoOHHbIX
coeemax PY/IH:

1. JlunpkoBa E.B., Jle bommBre M. Brusinue Kpreimckoit Bovinbr 1853-1856
IT. Ha 3BOJIOUMIO B3auMHOro BocupustTus Poccun m @panuum // BectHuk

Poccuiickoro ynusepcutera apyx0sl HaponoB. Cepus «Mctopust Poccuny. 2016,
No 15(3). C. 84 - 89. (BAK) (0,4 m.i1. / ABTopckuit Bkian 0,2 m.J1.)
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2. le bomnuBee M. «KpbiMckass BOHHA B KOJUIGKTUBHOM MaMSTH»:
COBpeMeHHas 3amaaHoeBponeiickas ucropuorpadpus Kpoimckoit kammannu 1853-
1856 rr. // Bectuuk Poccuiickoro yHuBepcutTeTa ApyxkObl HapogoB. Cepus
«Bceobmas ucropusi». 2019, T. 11, Ne 3. C. 247 - 255. (BAK) (0,4 n.11.)

0) Ilyboauxkayuu 6 U30AHUAX, BXOOAWUX 6 MENHCOYHAPOOHYIO 0Oa3y
yumupoeanusa Web of Science:

3. JlunbkoBa E.B., Jle bomnmuBee M. ®@paniy3ckas uctopuorpadus
Kpbimckoii BoitHBI (1853-1856 rr.): OCHOBHBIC HampaBiieHUS W TeHacHIUHA [/
Bectauk Poccuiickoro ynuBepcuteta apyxkObl HaponoB. Cepus «Vcrtopus
Poccumn». T. 19, Ne 1. 2020. C. 240 - 253. (BAK, WOS) (1,2 m.;1. / ABTOpPCKHit BKJ1a
0,6 m.n.)

8) Ilyonukayuu ¢ npouux uz0auuax:

4. JInnvkosa E.B., [le bomueee M. O6pa3 Poccun B Memyapax (ppaHIy3cKux
oduniepoB cepeaunbl XIX B. / HoBas Hayka: mpoOiieMbl U TEPCIEKTUBBHI.
CrepautaMak: AreHTCTBO MEXKAYHApOIHBIX uccienoBanuii, 2016. C. 155 - 159. (0,3
n.J1. / ABropckuid Bknaz 0,2 1m.i1.)

5. JIuarkoBa E.B., Jle bomnmmeee M. La campagne de Crimée de 1853-1856
dans les témoinages des officiers francgais. (KpbimMckas kammnanust 1853-1856 rr. B
MeMyapax (ppaniysckux opuiepon) // La Lange francaise. M.: 3natensckuii nom
«IlepBoe centsiops», 2016. C. 24 - 26. (BAK) (0,2 n.i1. / ABTopckmii Bkiaa 0,1 1.11.)

6. Jle bommuBbe M. La Russie et les soldats russes percus par les combattants
francais de la guerre de Crimee (1853-1856) // 60 netr PoccuiickoMy YHUBEPCUTETY
JpYy>KObl HapOJOB: UCTOPHUS CTpaHbl B UCTOpUU yHuUBepcutTeTa. Matepuansl XXII

Bcepoccuiickoit HayuyHON KOH(EpEHIHs CTYACHTOB, ACMUPAHTOB U MOJIOABIX
yuenbix. M.: U3a-so PY/IH, 2020. C. 10 - 21. (0,5 m.11.)
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JAE BOJIVIUBBE MAPK JIYU (PPAHIIUS)

OTPAKEHUE KPHIMCKOM KAMIIAHAU B CBUJIETEJIBCTBAX
POCCHUMUCKHX U ®PAHI[Y3CKNX BOEHHBIX:
NCTOPUKO-AHTPOITIOJIOTUYECKOE UBMEPEHUE

B nauccepraium Ha OCHOBE aHalid3a SIUCTOJSPHOrO HACleIus, MEMYyapos,
JTHEBHUKOB U JIPYTUX CBUAETEILCTB (PPAHITy3CKHX U POCCUMUCKHUX y4acTHUKOB KpbIMcKOM
KaMIIAaHUWU PEKOHCTPYUpPYyeTCa U u3ydaercss o0pa3 BOWHBI B €ro HCTOPHUKO-
aHTPOIOJOTUYECKOM KOHTeKkcTe. MccnenoBanue muceM, MEMyapoB, 3allMCOK COJIIAT U
odullepoB aeT BO3MOXHOCTh CJI€JaTh BBIBOJ O HAIMYMUU OOIIUX M OCOOCHHBIX YEPT B
BOCIIPUATHH cOObITHI Ha KppiMckoM mosyoctpoBe B 1854-1856 rr. BoenHbIMH Poccuu u
®paHuu. Hcroprko-aHTpOIOIOTrHUeCKHiA MOJIX0]T TIO3BOJIHIT pacuIupuTh
KOHIIENTyallbHble paMKu wu3yueHuss KpbimMckoit BoiHBI, auddepeHIpoBath U
MPOAHATN3UPOBATh TMPEJCTABICHHUSI O TOBCEIHEBHON KM3HU B YCJIOBHSIX BOWHBI, O
HACUJIUU U CMEPTU, O PAHEHUSAX U OOJIE3HSAX, O MPOTHUBHHKE, €0 CHIIBHBIX U CIA0BIX

CTOpPOHAX, O MOBEACHUH B 0010, 0 COOCTBEHHOU POJIM Ha (PpOHTE.
DE BOLLIVIER MARC LOUIS (FRANCE)

THE REFLECTION OF THE CRIMEAN CAMPAIGN IN THE TESTIMONY OF
RUSSIAN AND FRENCH MILITARIES:
HISTORICAL AND ANTHROPOLOGICAL DIMENSION

Based on the analysis of the epistolary heritage, memoirs, diaries and other
testimonies of the French and Russian participants in the Crimean campaign, the
dissertation reconstructs and studies the image of the war in its historical and
anthropological context. The study of letters, memoirs, notes of soldiers and officers makes
it possible to conclude that there are common and special features in the perception of
events on the Crimean Peninsula in 1854-1856 by the military of Russia and France. The
historical and anthropological approach allowed us to expand the conceptual framework
for studying the Crimean war, differentiate and analyze ideas about everyday life in war
conditions, about violence and death, about injuries and diseases, about the enemy, its
strengths and weaknesses, about behavior in battle, about one's own role at the front.
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DE BOLLIVIER MARC LOUIS

LA CAMPAGNE DE CRIMEE A TRAVERS LES TEMOIGNAGES DES
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. DESCRIPTION GENERALE DE L’ETUDE

La guerre de Crimée de 1853-1856, fruit de I’aggravation des tensions
géopolitiques, économiques, religieuses et civilisationnelles entre la Russie et les
puissances d’Europe occidentale, suscita 1’intérét des participants et témoins de cet
événement, mais aussi celui de 1’opinion publique internationale de cette époque.
Cependant, malgré I’importance et ’ampleur de la campagne de Crimée de 1854-
1856, que certains analystes considérent comme ¢étant le premier exemple de
confrontation civilisationnelle, ce conflit est longtemps resté dans I’ombre des deux
guerres mondiales, que ce soit au sein de la communauté scientifique ou de 1I’opinion
publique. Cet oubli est notable en France ou pourtant, ce conflit est encore présent
dans I’espace public a travers les noms de rues et de boulevards parisiens, nommés
en I’honneur des victoires de Crimée qui effacaient alors le désastre de 1812. Dans
ce pays, 1’intérét pour la campagne de Crimée n’est de fait, qu’épisodique. A
I’inverse en Russie, la guerre de Crimée n’a pas été oublice et a fait ’objet de
nombreuses études et discussions, méme si cette masse de travaux n’en recouvre pas
encore toutes les facettes.

Ainsi, ’approche de cette guerre par le biais de méthodes issues de
I’anthropologie historique a avant été le fait de publications en dehors de la sphere
scientifique. En effet, les historiens russes et étrangers ont longtemps néglige 1’étude
des acteurs d’un conflit, de leurs passions et de leurs pensées, en favorisant plutot
I’analyse des batailles et des tractations diplomatiques. Pourtant, toute guerre est la
somme de millions de destins, d’émotions, de craintes, de joies, d’espoirs et de
destructions. Cette ¢tude vise ainsi a combler partiellement le vide qui s’est formé a
ce propos pour la guerre de Crimée.

Ainsi, la pertinence de ce sujet d’étude, réside dans cette nécessité d’étudier
I’homme, ses émotions, et ses réflexions dans les conditions extrémes que générées
par la guerre. De plus, I’analyse des représentations de la campagne de Crimée dans
les témoignages des militaires frangais et russes permet d’identifier les différents
prismes culturels et sociétaux au travers desquels les acteurs d’un conflit percevaient
de tels événements. Par ailleurs, cela permet de mieux comprendre 1’attitude d’une
nation a 1’égard de ses ennemis, de ses alliés, de la guerre et de la paix. Ainsi, il
apparait que les représentations et réflexions des combattants du milieu du
XIXe siecle face a de tels événements sociétaux et culturels sont semblables a ce que

I’on retrouve dans les sociétés actuelles pour des phénomenes similaires. Enfin,
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I’emploi de méthodes issues de ma microhistoire va permettre de raconter la guerre
de Crimée d’une maniere nouvelle.

Lorsque I’on s’intéresse a la campagne de Crimée, il convient en premier lieu
de noter les différences qui existent entre la France et la Russie en mati¢re de
perception et d’étude de ce conflit, chacun des deux pays ayant une analyse des
événements qui lui est propre.

En France, la tendance actuelle est a 1’étude de la guerre de Crimée dans le
contexte politique et diplomatique plus large qu’est le Second Empire, pour ensuite
le traiter comme un épisode de 1’histoire militaire nationale a part enti¢re. De plus,
cette branche de la science histoire — 1’histoire militaire — tend aujourd’hui a
¢tudier la guerre en tant qu’événement ayant influencé le développement
socioculturel du pays au détriment d’une vision faisant de la guerre une série de
batailles. Ainsi, la vie quotidienne des soldats, des officiers et de la population est
¢tudiée au méme titre que la structure des armées, le commandement et le
développement d’une pensée tactique et stratégique.

Dans ce contexte, I’analyse de la campagne de Crimée a travers le prisme de
I’anthropologie historique semble tout indiquée, et ce, d’autant plus que ce conflit
reste encore largement ignoré par le grand public et la communauté scientifique.
En Russie, malgré une historiographie de la guerre de Crimée plus riche et qui voit
apparaitre de nouvelles études a intervalles réguliers, I’analyse de ce conflit reste
classique dans sa grande majorité, avec des historiens privilégiant 1’étude des aspects
diplomatiques et militaires de celui-ci.

Il semble ainsi qu’une vision transnationale de la campagne de Crimée soit le
seul moyen qui permette de proposer de nouveaux angles et domaines d’étude de ce
conflit, et d’en souligner I’importance scientifique.

L’objet de I’étude est un corpus de sources regroupant différents
témoignages de combattants frangais et russes de la campagne de Crimeée.

Le sujet de cette étude est la représentation de la campagne de Crimée
dépeinte dans les témoignages des militaires frangais et russes ; t€émoignages qui ont
¢été analysés a travers le prisme de I’anthropologie historique.

Le cadre chronologique de I’étude correspond a une période allant de
I’année 1854 au début des années 1900. Si la premiere borne chronologique — 1854
— est évidente — il s’agit de ’année d’entrée en guerre de la France dans le conflit

russo-turc et I’envoi de troupes vers I’Empire ottoman —, la seconde borne
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chronologique nécessite quelques éclaircissements. Nous avons fait le choix
d’étendre notre étude jusqu’aux années 1900, car ¢’est jusqu’a cette période que les
témoignages de vétérans de cette campagne furent publiés.

Le cadre géographique de I’étude se limite a la péninsule de Crimée, a
travers laquelle eurent lieu les opérations militaires racontées dans les témoignages.

L’objectif de cette étude est de reconstruire et de réfléchir sur le tableau de
la campagne de Crimée de 1854-1856 brossé par les militaires frangais et russes.

La réalisation de cet objectif de recherche nécessite la fixation de taches
intermédiaires a résoudre. II S’agit des taches suivantes :

- Identifier et analyser un corpus de sources représentatif des témoignages sur
la campagne de Crimée de 1854-1856.

- Identifier et analyser 1’historiographie de la guerre de Crimée et les travaux
definissant I’anthropologie historique.

- Différencier et explorer les points communs et les divergences qui existent
entre les Frangais et les Russes sur la représentation de la guerre, sur les combats et
la vie en campagne.

- Définir les aspects historiques et anthropologiques de la campagne :
perception de la violence, de la mort, de la souffrance, des blessures, de la
camaraderie, etc.

- Etudier les représentations de 1’adversaire, de ses forces, de ses faiblesses,
de son attitude au combat, etc.

- D’analyser I’influence des témoignages de vétérans de la campagne de
Crime¢e sur I’opinion publique des deux pays.

Degré de développement du sujet. Faire appel a 1’historiographie permet de
faire un état des lieux de la recherche historique russe et étrangére sur le sujet
concerne.

L’historiographie de la guerre de Crimée peut étre divis€ée en plusieurs
groupes. Le premier regroupe les ouvrages généraux sur ce conflit qui ne couvraient
qu’occasionnellement la perception des combattants.

Le second groupe comprend les travaux sur 1’histoire militaire de la France et
de la Russie au X1Xe siécle, et qui se sont notamment penchés sur la structure des
armeées, les armes nouvelles et I’évolution de la pensée militaire.

Le troisiéme groupe comprend les travaux sur 1’anthropologie historique de la

guerre et sur la vie en campagne des soldats et officiers lors de la guerre de Crimée.
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Ce groupe peut étre subdivisé en deux, avec d’un coté 1’historiographie russe et de
’autre, 1’histographie occidentale.

En Russie, I’historiographie de la guerre de Crimée peut étre divisée en deux
branches distinctes. La premiére regroupe les travaux qui s’intéressent aux aspects
diplomatiques du conflit (causes, conséquences du trait¢ de Paris, affrontements
diplomatiques entre les différents belligérants)®. La seconde regroupe les études
s’intéressant aux opérations militaires?.

Au sein de cet ensemble, 1’historiographie soviétique de la guerre de Crimée
occupe une place centrale avec une série de travaux s’intéressant a la politique
étrangere de la Russie au XIXe siecle. L’un des plus grands historiens de cette
période, E.V. Tarle, a notamment permis de mettre en lumicre les nombreuses
tensions diplomatiques qui existaient au milieu du X1Xe siécle®. Mais il s’est aussi
attaché a présenter un tableau des batailles de la campagne de Crimée. Les historiens
soviétiques se sont également penchés sur la diplomatie®, la question de I’armement
pendant ce conflit, et de I’efficacité au combat de I’armée et de la marine russes, tout
particuliérement sur le plan tactique®.

Les historiens de la période postsoviétique se distinguent quant a eux pour la

diversité de leurs sujets d’¢tude. Ils s’intéressent ainsi au climat diplomatique

Y [Mozooun M.II. IcTOpHKO-TIOJIUTUYECKUE TUChMA M 3alUCKU B MPOAOILKEHME KpBIMCKON BOMHEI
(1853-1856). M., 1874; Tamuwes C.C. Pycckas auiuiomaTHs, crapas ¥ HoBas. EBporna HakaHyHe
Boctounoii BoitHbI 1853-1856 romos. Ilonemudeckue cratbu o gurmomatun. M., 2017; Tamuwes C.C.
WNmneparop Huxomait m uHocTpanHsle nBophl. Mcropuueckue ouepku. CIIO., 1889; Tamuwes C.C.
Buewnss nonutuka Mmneparopa Huxoinas Ilepsoro. Beeaenue B MCTOpUIO BHEIIHUX CHOLIEHUM Poccun
B a1toxy CeBactomnonbckoit BoHbl. CII0., 1887; @adees P.A. MHeHmMe 0 BOcTOUHOM Botmpoce. [1o moBoay
nocieqHuX pertenuii Ha «Boopysxennsle cuibl Poccuny. CI16., 1870; @adees P.A. Ham BoeHHbIH Bonpoc.
Boennsie u nonutnyeckue crathu. CII0., 1873; @aoees P.A. YepHoMopckuii BoeHHEIH TeaTp. [1o moBoay
Kpeimckoii sxxenesznoit moporu. CII6., 1870; Yuuepun b.H. BocTOUHBIN BOIIPOC C PYCCKOM TOUKH 3pEHUSL.
M., 1860.

2 Boeoanoeuy M.H. KpeiMckas Boitna 1853 — 1856 rr. M., 2014; Becmyoices M.B. KpbiMckas BolHa
1853 - 1856 rr. M.: U3narenbctBo Akanemuu Hayk CCCP, 1956; Bunuuenxo M.B. O6opona CeBacTomnoss
1854-1855. Hazemuo-noazemMHoe mnporuBocrosiHue. M., 2007; Ayoposun H.®. 349 - nHeBHas 3amura
Cesactonoss. CII6., 2005; Jyoposun H.®. Boctounas BoiiHa 1853 - 1856 ronoBs - O630pb COOBITIH 1O
noBoay coumHeHis M.U. bornanosuya coctasun H. {yoposuns. CII6., 1878; Jyoposun H.®. TlepBas
obopona Cepacromons 1854-1856 rr. M., 2014; Cruyxuti H.B. Kpeimckas BoiiHa 1853 - 1856 romer. M.,
2006; Axosnes A. Kpbmmckas BoitHa 1853 — 1856. M., 2007; banyesckuu FO.H. T'enepanbHblii mTad
POCCHICKOM apMUHU: HCTOpUS M COBpeMeHHOCThb. Akamemuueckuii [Ipoext Munucrepctso OOOpOHBI
Poccuiickoit ®epepanuu. M., 2006.

8 Tapne E.B. Kpbimckas Boiina (2 Toma). CIT6., 2011 [1943]; Tapae E.B. Haxumos. M., 1940.

* Kyxapckuii I1.@. ®paHKo-pycckue OTHOLIEHHS HakaHyHe KpbiMckoi Bokinsl. JI., 1941.

® Maspooun B.B. TlepeBoopyskeHHE PyCCKOM apMHUHU U ()JI0Ta CTPEIKOBBIM OPyKHEM repel KphIMCKoi
BOHHOM 1 B Hauasie BoeHHBIX pedopm (1830-1867 rr.). JI., 1973; hecmyoces U.B. Kppimckas BoitHa 1853-
1856 rr. M., 1956; bywyes C.K. Kprimckas Boitna (1853 - 1856 rr.). M., 1940.
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international de cette époque®, a la place de I’opinion publique en temps de guerre’,
a la préparation des armées francaise et russe®, aux relations franco-russes au
XIXe siécle?, etc. Les travaux de ’historienne L.V. Melnikova s’intéressent ainsi au
facteur religieux de la campagne de Crimée et aux activités de 1’Eglise orthodoxe
russe pendant ce conflit, aspects totalement passés sous silence par 1’historiographie
étrangére™.

L’historien A.V. Gladishev s’est par ailleurs intéressé a aux aspects des
guerres relevant de 1’anthropologie historique*. Ainsi, selon lui: «a I’heure
actuelle, les problématiques relevant de I’anthropologie historique de la guerre sont
parfaitement comprises, tant sur le plan théorique que sur le plan historique
concret»'?. Ainsi, selon un certain nombre de chercheurs, 1’approche
anthropologique et historique des conflits a permis d’élargir le cadre de recherche

dans lequel s’inscrivent les travaux sur la guerre de Crimée, permettant notamment

® Bazoacapsn B.D. Pycckas BOWHA: CTONETHUH UCTOPUOrPapUUECKHI ONBIT OCMBICIEHHS KpBIMCKOii
kammanuu. M., 2002; bazoacapsn B.D. K 160-nmetuto Hadana KpbIMCKOW BOWHBI: B3MIIAJ Yepe3 MPU3MY
Teopun 6oprOBI nuBHNM3anmii / bior barmacapsua. 2013. http://vbagdasaryan.ru/k-160-letiyu-nachala-
kryimskoy-voynyi-vzglyad-cherez-prizmu-teorii-borbyi-tsivilizatsiy/; Cumuprnos A. Kpwimckas BoiiHa u
pycckoe obmectso // Uctopuueckoe obo3penne: OredectBernas ucropus, Ne 1. 2000.

" Apcnanos P.A., Jlunvkoea E.B. Ctpansl 3anajia 1 uX BHENIHSS MOJUTHKA B BOCIPUSITHH POCCUHCKUX
KoHcepBaTopoB u Judepanos XIX Beka. M., 2018.

8 Yyounoe A.B. C xem BoeBan pycckuii myxuk B 1812 romy? O6pa3 Bpara B MaccOBOM CO3HAaHUHM //
Opaniy3ckuit exeromauk 2012: 200-metHuit ro0mreit OredectBeHHOW BovHBI 1812 roma. M., 2012.
C. 336 - 365; Yyounos A.B. Connatsl cBOOOABI» WK cMepTenbHbIH Bpar? dpanity3sl B FOxHol Utamuu
1798-1799 rr. // Uzsectuss Yp®@Y. Cepus 2. 'ymanutapusie Hayku, 2016. T. 18. Ne 2. C. 25 - 41.

® Aberdam S., Tchoudinov A. (dir) Ecrire ’histoire par temps de guerre froide. Soviétiques et Frangais
autour de la crise de I’Ancien régime. Paris, 2014; Yepkacos I1.I1. Anekcaunp 11 u Hamoneon III.
Hecocrossmmuiics coro3 (1856-1870) M., 2015.

1 Menvruxoea JI.B. O6opona CoOBEIKOTO MOHACTHIPA B rofbl KpHIMCKOW BOWHBI: BOCHHBIA M
penurno3sblii actiektsl // Poccuiickast ucropus, Ne 5. 2010. C. 165 - 182; Meavnurosa JI.B. CBsiTble MecTa
B ieHTpe Bocrounoro Bonpoca. l{epkoBHO-omTHYEeCKHIT (PaKkTOp Kak 0HA 13 IPpUIrH KpeIMCKOI BOHHBI
/I OreuectBenHas ucropusi, Ne 6. 2008. C.61 - 75; Menvuuxosa JI.B. Nepapxu Pycckoii IlpaBocnaBHo
LepxBu B roasl Kpeimckoit Boitnbl (1853-1856 rr.) // LlepkoBb B mctopuu Poccum, Ne 9. M. 2010.
C. 125 - 151; Menvuuxosa JI.B. BoeHHOE 1 MOPCKOE TyXOBEHCTBO B rojbl KpeiMckoii BoitHbl 1853-1856
IT. /l Boenno-uctopuieckuit KypHAI. W3/IaHHe MHUHOOOPOHBI Poccun. 2012.
http://history.milportal.ru/duxovenstvo/

1 I'naoviwee A.B. AHTPONOJOTMYECKHMI TOBOPOT B BOEHHOM MCTOpMH // JIMAlor €O BPEMEHEM.
AnbMaHax MHTEUIEKTyalbHOU uctopun. M, 2017. T. 59. C. 136 - 150; Iaoviues A.B. OKkKynaius Kak
npeaMeT BOGHHO-aHTPOIOJIOTHYECKUX HeciienoBannii // @paniy3ckuii exxeroqHuk 2018: MexkynbTypHble
KOHTAaKThI B IEPUOJ MHOCTpaHHOU okKynanuu. M., 2018. C. 10 - 21; [1aosiues A.B. Benukue cpaxeHus
B HCTOpHYECKOH namsTu uin [loyeMy mMainyT Kyjnakamu nocie jpaku // cTopust u uctoprdeckas maMsTh:
MEXBY3. ¢0. Hayd. Tp. / mox pen. A.B. ['mameimesa. CapatoB: M3n-Bo Capar. yu-ta, 2019. Bem. 18.
C. 167 - 182.

2 I'naoviwes A.B. OKKynauus Kak TpPEAMET BOEHHO-AHTPOIOJOTHYECKHUX —HCCIEn0Banui //
Opanmy3ckuii exxeromHuk 2018: MeXKyIbTypHBIE KOHTAKTHI B TIEPHO]] MHOCTPAHHOW OKKYIAnuud. M.,
2018. C. 15.
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de mieux comprendre le rapport entre ’homme et la guerre, la vie en campagne, le
role du service de santé, etc.?

Dans ce domaine, les travaux de 1’association d’anthropologie et de
psychologie historique de la guerre « L’Homme et la Guerre » et des chercheurs de
I’Institut d’histoire russe de 1’Académie des sciences de Russie (IHR — ASR) ont
fortement contribué a développer la recherche autour de ces thématiques, notamment
par la publication d’un annuaire d’« anthropologie historique de la guerre ». En effet,
cette ¢équipe d’historiens dirigée par E.S. Seniavskaia a étudi¢ de nombreux sujets
gravitant autour de la « dimension humaine » de la guerre*®. Leurs travaux ont
apporté une attention toute particuliere a la nécessité d’avoir pour objet d’étude
«I’homme du commun, avec ses pensées, ses sentiments, ses motivations et son
comportement réels »*°.

En Europe occidentale, 1’historiographie de la campagne de Crimée est
principalement composée de travaux rattachés a 1’histoire militaire, notamment en
France!®. C’est notamment le cas avant I’avénement de 1’école des Annales, au
moment ou « I’histoire bataille » était a la mode®’. Les premiéres études sur la guerre
de Crimée remontent ainsi au Second Empire (1852-1870), et comme en Russie,
sont apparues dans les années 1854-1856. Ces premiers travaux sont alors basés sur
divers documents et se consacrent essentiellement aux causes de la guerre et a son

déroulement'®, Au cours de cette période, les auteurs francais comme russes

B Haymosa FO.A. Panenue, 601€3Hb ¥ cMepTh. Pycckas MenuiuHcKas ciyx6a B KpeIMCKyr0 BOHHY
(1853-1856). M., 2010.

14 Boenno-ucropuueckas antponosiorus. BExeromumk, 2002. IlpemMer, 3ama4n, NepCrEeKTUBBI
passutus. M., 2002. C. 4.

% Censecras E.C. BOeHHO-MCTOpPUYECKAs aHTPOIOJIOTHS KaK HOBas OTPacib UCTOPUYECKON HayKu//
Boenno-ucropudeckas antpomnoyorus. Exeromauk, 2002. [IpeameT, 3a1auu, IepcreKTHBEI pa3BUTHS. M.,
2002. C. 6.

18 Pour plus de détails, voir : Jlunvkoea E.B., /le bormeve M. ®paniysckas uctopuorpadus Kpeimckoii
BOWHBI (1853-1856 rT.): OCHOBHBIC HAIIPABJICHHUS U TEHICHIMH. (Hay4Has cTaThs) // BecTHruk Poccuiickoro
yHHBepcuTeTa ApyxO0bl HapoaoB. Cepus «cropust Poccuny. 2020. T. 19, Ne 1. C. 240 - 253.

7 Rousset C. Histoire de la guerre de Crimée. Atlas. Paris, 1878.

18 Bazancourt C.L. La marine frangaise dans la Mer noire et la Baltique : chroniques maritimes de la
guerre d’Orient. Deux volumes. Paris, 1856-1857; Bazancourt C.L. L’expédition de Crimée. L’armée
frangaise a Gallipoli, Varna et Sébastopol. Deux volumes. Paris, 1860 ; Bazancourt C.L. L’expédition de
Crimée jusqu’a la prise de Sébastopol : chroniques de la guerre d’Orient. Paris, 1856; Ferbalier M. Histoire
de la campagne de Crimée et du siége de Sébastopol par M. de Ferbalier, officier d’état-major. Paris, 1854;
de Giustiniani H. Commentaire sur les opérations militaires en Crimée. Paris, 1857.
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débattent sur les acteurs du conflit, et en France cela aboutit a une scission entre
partisans et opposants a la guerre?®,

L’avénement de 1’école des Annales a amené une transformation de
I’historiographie de la guerre de Crimée. En effet, son influence se retrouve dans les
travaux récents qui s’intéressent au réle joué par I’Intendance et le service de santé
des armées pendant la campagne®®, ainsi qu’a la situation sanitaire et
épidémiologique de 1’armée d’Orient*’. Enfin, la monographie rédigée par
A. Gouttman a permis de rendre a la guerre de Crimée sa place « dans la mémoire
collective frangaise », frappant par sa profondeur et le volume de sources utilisées??,
Cependant, malgré I’ampleur de son travail, A. Gouttman ne fonde pas son approche
du conflit sur I’anthropologie historique, car n’ayant pas pour objectif de raconter la
vie quotidienne des soldats ainsi que les aspects psychologiques et émotionnels de
la guerre. Mais aujourd’hui, la guerre de Crimée suscite un regain d’intérét chez les
historiens frangais qui I’interprétent comme étant la premiére guerre moderne®,

Ainsi, il ne fait aucun doute que la guerre de Crimée attire 1’attention non
seulement des historiens frangais et russes, mais aussi des chercheurs d’autres pays,
au premier rang desquels ceux issus des autres belligérants de ce conflit : Turquie,
Royaume-Uni et Italie. Et si les historiographies turque et italienne sont assez
limitées, les historiens anglo-américains se sont longuement penchés sur les relations
internationales au X1Xe siécle. Citons les travaux de C. Ponting et de O. Figes qui
représentent bien la vision anglaise de la guerre de Crimée (méme si les conclusions

du second sont contestées par les historiens russes). Mentionnons aussi 1’historien

19 Lamarche H. L’Europe et la Russie — Remarques sur le siége de Sébastopol et sur la paix de Paris.
Paris, 1857; Urquhart M. La force navale supprimée par les puissances maritimes — Guerre de Crimée.
Grenoble, 1873.

20 Fredj C. Médecins en campagne, médecine des lointains. Le service de santé des armées en campagne
dans les expéditions lointaines du Second Empire (Crimée, Chine-Cochinchine, Mexique), sous la direction
de Monsieur Daniel Nordman. Thése EHESS, 2006; Scherpereel Ph. Médecins et infirmiéres dans la guerre
de Crimée 1854-1856. Paris, 2016.

2L Lemaire M. La guerre de Crimée: Chronique et analyse d’un désastre sanitaire (1854-1856), Thése de
doctorat en Histoire militaire et études de la défense, sous la direction de Jean-Charles Jauffret. Montpellier,
2006.

22 Gouttman A. La guerre de Crimée 1853-1856. La premiére guerre moderne. Paris, 2006 [1995].

23 Becker J-J, Audoin-Rouzeau S. La France, la nation, la guerre 1850-1920. Paris, 1995; Boudon J-O.
(dir) Le choc des empires. France et Russie 1798-1870. Paris, 2018; Avenel J. La campagne du Mexique
(1862-1867). La fin de I’hégémonie européenne en Amérique du Nord. Paris, 1996; Boulaire A. La marine
francaise. De la Royale de Richelieu aux missions d’aujourd’hui. Quimper, 2011; Audoin-Rouzeau S.
Combattre. Une anthropologie historique de la guerre moderne (X1Xe-XXe siécle). Paris, 2008; Audoin-
Rouzeau S., Becker A. 14-18 Retrouver la guerre. Paris, 2003. Barrois C. Psychanalyse du guerrier. Paris,
1993.
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américain R. Edgerton qui a fait une comparaison des armées ayant participé a la
campagne, et qui a étudié 1’histoire du siége de Sébastopol. Cependant, aucun de ces
travaux ne propose une approche anthropologique du conflit.

Notons que pendant des décennies, 1’histoire militaire en France a ét¢ dominée
par I’historiographie de la Premiere Guerre mondiale qui a permis de renouveler
I’¢tude des conflits. En effet, les historiens qui se sont intéressés a cette période ont
analysé les différentes facettes de ce conflit, reconstitué¢ les batailles, étudié les
émotions des soldats et officiers, et ont analysé la vie quotidienne au front et a
I’arriere. Toutefois, cette manieére d’étudier la guerre ne s’est pas étendue aux
conflits dans lesquels la France fut impliquée. C’est pourquoi il est trés important et
intéressant d’un point de vue scientifique, de reconstruire une histoire de la
campagne de Crimée a partir de la méthodologie employée pour I’¢tude de la
Premiere Guerre mondiale.

Quant a I’historiographie russe/soviétique, 1’attention des historiens s’est
avant tout portée sur 1’étude des batailles, sur les biographies des chefs de I’armée
et de la marine russe lors de ce conflit, ainsi que sur la situation internationale a cette
époque. Les recherches issues de la microhistoire sur la campagne de Crimée ne sont
pas donc pas encore trés développées en Russie, et les questions sur la vie
quotidienne des combattants lors de ce conflit n’ont pas été éludées de maniére
pratique.

La nouveauté scientifique de cette ¢tude réside dans le fait qu’il s’agit d’une
premicre tentative au sein des historiographies frangaise et russe, d’analyse de la
guerre de Crimée a travers les témoignages de ceux qui y participerent. Cette
approche nouvelle a ainsi nécessité 1’utilisation de méthodes historiques et
anthropologiques modernes, ce qui compléte la nouveauté de cette these.
L’innovation de cette ¢tude tient par ailleurs au fait qu’il est nouveau de comparer
la perception de la guerre par les parties adverses. Enfin, il convient de noter que
cela amenera I’introduction de nouvelles sources dans le domaine scientifique, par
leur traduction du francais vers le russe et du russe vers le francais.

Le corpus de sources réuni pour cette étude est vaste et représentatif et
comprend un ensemble de documents publié€s et non publiés.

Les sources non publiées proviennent de trois centres d’archives russes et d’un

centre frangais : Les Archives de la politique extérieure de 1I’Empire russe (ABITPN)
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(Moscou)®, les Archives historiques militaires de I’Etat russe (PBHA) (Moscou)?,
les Archives historiques de 1’Etat russe (PTHIA) (Saint-Pétersbourg)?® et le Service
historique de la Défense frangais (SHD) (Vincennes)?’. Les témoignages publiés le
furent sous différents formats dans le cadre de collections et de périodiques?®. Ce
sont ces témoignages publiés qui ont connu une certaine popularité et qui ont
influencé les opinions publiques des deux pays.

La thése est basée sur deux types de sources €crites. Premiérement, il s’agit
de sources d’origine personnelle : mémoires, lettres privées, journaux intimes et
notes. De plus, nous avons utilisé des ceuvres d’art (romans) ou des textes issus du
folklore populaire (paroles de chanson) écrits par des combattants. Ce corpus a
permis de se faire une idée de la représentation de la campagne de Crimée qu’ont
souhaité faire les militaires francais et russes, notamment sur les combats et la vie
quotidienne. Il est a noter que ce corpus se distingue par le degré de subjectivité
présent dans les témoignages qui sont des « porteurs d’informations sociales »%.
Nous avons donc pris en compte ce phénoméne dans notre analyse.

Notre corpus de sources comprend aussi un certain nombre de papiers

officiels®® : des correspondances des différents chefs militaires en Crimée entre eux,

24 ABITPU. ®. 133 Kanuenspus 1854 469 92, Mémoires pour I’année 1854; ®. 133 Kanuenspus 1855
469 85, Correspondance entre la chancellerie et le ministere de la Guerre en 1855.

2 PIBUA. ®. 481. On. 1, Ne 1, 1853, mas 21 - 1855, apr. 20. [lepenucka rIaBHOKOMaHIyIOIETO
CyXOnyTHBIMH ¥ Mopckumu cuinamu B Kpbimy aamupana A.C. MeHIINKOBA ¢ BOGHHBIM MHUHHCTPOM
B.A. JlonropykoBbiM 00 ykpervieHun CeBacTONOJS CHJIAaX M HAMEPEHHSIX MPOTHBHHKA, O CHA0KEHUU
Boiick; @ 481 Omn. 1 N° 28, 1855, mronsa 20. Onucanue orpaxenus: mrypma CeBacTONONS COIO3HBIMHU
Boiickamu oT utoHs 1855. coct. M. JI. T'opuakos; ®. 481. Omn. 1, Ne 64, BocrnomMuHaHus JOKTOpa
A.A Tenpumiu o Boiine 1853-1856 u o MeaunmHcKOM 00cykuBanuu Borck . 11 101 + 18 wnirocTparuu.

% PIUA. ®. 651. in. 369, 373, 375, 376, 380, 383, 384, 421.

27 SHD. GR 7 YD 1595 THOUMAS Charles; GR 9 YD 57 FAY Charles-Alexandre ; GR 1 K 73 Fond
privés Guerre; GR 1 K 184 Fond Sereville; GR 1 KT 213 Fond Eckenfelder; GR 1 KT 478 1 Fond de
Salles; GR 1 KT 579 Fond Grisey ; GR 1 KT 1166 Fond Compére — Colonel Louis Normand ; GR 1KT
1427 Fond Lavigne-Deville; Gr 1 KT 13781 Fond capitaine Louis Brindejonc; MV 16 GG? 1 Boiiet-
Willaumez; MV 53 GG? 1 Penaud ; MV 57 GG2 1 Riant ; MV 130 GG? 1 Régley; MV 154 GG2 1 Rieunier.

2 I'nebos I1. 3amucku I1.H. T'ne6osa // Pycckas crapuna. 1905. Nel. C. 94 - 112; Opoa A. Tlucemo
ceBacromnoisla // Pycckas crapuna. 1893. Ne 12. C. 609 - 614.

2 I'eopeuesa H.I'. Knaccudukanus v oiudyHKIMOHAIBHOCTE HCTOPHYECKUX MCTOUHUKOB // BecTHHK
Poccuiickoro yaupepcutera apyx0b1 HapooB. Cepus «Mcropus Poccun». 2016. T. 15. Ne 1. C. 13.

30 ABIIPU. ®. 133 Kannenspus 1854 469 92, Mémoires pour 1’année 1854; ®. 133 Kannensapus 1855
469 85, Correspondance entre la chancellerie et le ministére de la Guerre en 1855; PTBUA. ®. 481 Om. 1
Ne 1,1853,masa 21 - 1855, asr. 20. Ilepenncka riiaBHOKOMaHIYIOIErO CyXOMyTHBIMU U MOpPCKUMU cHITaMu
B Kpeimy agmmpana A.C. MeHIINKOBa ¢ BOEHHBIM MHHHCTpOM B.A. JlonropykoBbIM 00 yKpeIruieHHu
CeBacTonosst cujlax 1 HAMEPEHHUAX MPOTUBHUKA, 0 cHabxeHnu Boiick; @ 481 Om. 1 Ne 28, 1855, urons 20.
Onucanue otpakeHus mTypMa CeBacTonons COI03HBIMU BoMcKaMu oT utoHA 1855. coct. M. 1. 'opuakos;
®. 651 On.1 /. 384. Pacuer uncia noneii HEOOXOIUMBIX IJIS 3aHITHS YKPEIUICHUH 000pOHHUTEIBHON
nuHuK BO Bpems ocanbl CeBacromosst; ®. 651, On. 1, /1. 421. O630p yCcTpOHCTBA U COCTOSIHUSA FOCIIUTAICH
B BoiiHy 1853-1856 rozgos.
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avec les ministéres ou avec certains départements de leur administration respective.
La majorité des sources qui ont été utilisées pour cette étude sont inédites et n’ont
donc pas été publiées ou utilisées pour les précédents ouvrages consacrés a la
campagne de Crimée. Enfin, rappelons que pour la constitution de ce corpus a été
pensée dans 1’objectif de présenter une image de la guerre de Crimée la plus
¢quilibrée possible entre les représentations des militaires francais et russes. Enfin,
rappelons que ce corpus a été construit de manicre a offrir la meilleure équité
possible entre les témoignages des militaires frangais et russes pour reconstruire une
image de la guerre de Crimée.

Ce corpus de sources semble étre représentatif et permet donc de résoudre les
différentes taches fixées pour cette ¢tude.

Base méthodologique de I’étude. Outre les principes généraux de
I’historiographie (historicisme, meéthode d’histoire comparée), les approches
méthodologiques utilisées dans cette étude correspondent a la spécificité et a la
nature du corpus de sources. Ont donc été employées dans ce but, les méthodes
d’analyse de I’histoire militaire, de la microhistoire, de I’anthropologie historique,
de I’histoire culturelle et de I’histoire des relations internationales. La présente étude
implique ainsi la méthodologie de 1’anthropologie historique en reconstruisant
I’aspect émotionnel de la guerre et I’expérience individuelle ressentis en premicre
ligne lors d’un conflit. De plus, il semble que I’emploi d’une approche
socioculturelle pour I’¢tude de la campagne de Crimée puisse permettre de voir la
guerre « a hauteur d’homme », a travers les yeux des combattants, qui ont chacun
une vision propre des événements dans lesquels ils sont impliqués.

Tout aussi importante est la reconstruction de D’interprétation et de la
représentation de la nature méme de cette guerre de Crimée dans les sociétés
frangaises et russes, et tout particulierement chez les militaires. C’est pourquoi cet
ouvrage compare les différentes représentations qui étaient faites lors des guerres
napoléoniennes et dans les années 1850. Cela permet de mieux comprendre les
principales formes de jugement et d’attitude pris par les militaires frangais et russes
face a la guerre, et ainsi de mieux comprendre leur évolution.

Enfin, en raison de la nature pluridisciplinaire de cette, étude, il était justifié
d’employer des méthodes issues de la sociologie, de la psychologie et de la
littérature. Ces approches méthodologiques garantissent ainsi la validité scientifique
de ce travail.
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La valeur pratique et théorique de I’étude tient au fait qu’elle propose
d’analyser des témoignages peu étudiés de la campagne de Crimée, tout en proposant
une nouvelle approche d’événements étudiés par les historiens de la seconde moitié
du XIXe siécle au début du XXIe siecle.

L’importance de ce travail est par ailleurs justifiée par son utilisation de
sources originales en russe et en frangais. Ainsi, les conclusions de cet ouvrage
pourront servir de source auxiliaire a 1’¢élaboration de cours spécialisés destinés a
des ¢tudiants en Histoire, ainsi qu’aux €coles militaires frangaises et russes.

Dispositions a défendre.

1. La bataille est un élément central dans la représentation de la guerre. Ainsi,
un grand nombre de Mémoires et de correspondances rédigées par les militaires
francais et russes ont pour théme les batailles de la campagne de Crimée. Elément
central de toute campagne militaire depuis Pierre ler, Frédéric II et Napoléon Ier, la
bataille est donc ai cceur du récit militaire, éclipsant ainsi d’autres aspects.

2. A la lecture des témoignages frangais et russes apparait une certaine
idéalisation de la guerre, typique des soci€tés europeennes de la premiere moiti¢ du
XIXe siecle. Cette idéalisation résulte de la combinaison entre I’héritage des guerres
napoléoniennes, le « mal du siécle » romantique et un désir d’aventure, de gloire et
d’actes de bravoure. La guerre de Crimée souvent été percue a travers ce prisme par
les combattants.

3. Il est clair que malgré une image romantique de la guerre véhiculée dans
leurs récits, les soldats et officiers furent confrontés a la réalité de la guerre. 1ls furent
en effet confrontés d’une part, aux principes séculaires de la guerre de siege, et
d’autre part a un certain nombre d’innovations générées par cette campagne dans les
domaines de I’armement et de la logistique. Face a ces changements, il fut donc
nécessaire pour ces hommes, d’apprendre une autre facon de faire la guerre, en
¢valuant D’efficacité des armes nouvelles créées par la révolution technologique et
industrielle de la premiéere moiti¢ du XIXe siecle.

4. Les représentations de la guerre ainsi que le modele de virilité militaire
développé depuis I’époque napoléonienne ont influencé 1’imaginaire des
combattants de la campagne de Crimée. Ces stéréotypes et clichés sur 1’attitude a
adopter face au feu ont perduré jusque dans les témoignages de combattants du

XXe siecle, démontrant une certaine continuité dans 1’écriture des récits de guerre.

41



La campagne de Crimée a joué un rdéle dans cette transmission de clichés virils et
idéalisés par le biais des témoignages des soldats et officiers.

5. I convient de relever 1’existence de points communs entre les témoignages
francais et russes quant a la perception de la guerre de Crimée, qui démontre une
certaine transnationalité de la culture militaire a cette époque : minimisation des
émotions, mise en valeur de 1’héroisme, etc.

6. La campagne de Crimée n’a pas été percue par les militaires frangais et
russes comme un choc entre nations, une guerre de religion ou un conflit culturel.
De nombreux témoignages, notamment francais, montrent un certain respect de
I’adversaire, avec de nombreuses anecdotes qui indiquent une compréhension
mutuelle, voire une attitude bienveillante entre les deux camps, tout particulierement
lors des périodes de calme. Ce fait est extrémement important pour 1’é¢tude des
relations franco-russes du milieu du X1Xe siecle.

La fiabilité des résultats de cette thése est assurée par le fait qu’elle s’appuie
sur un large éventail de sources et une importante bibliographie répondant aux
différents problémes soulevés. Une analyse compléte des travaux de chercheurs
russes et étrangers reflétant le processus de formation et d’évolution des
représentations des militaires frangais et russes sur la campagne de Crimée a ainsi
pu étre réalisée.

Les conclusions du présent travail ont été éprouvées et présentées dans
6 articles scientifiques (dont 1 article publié dans une revue incluse dans la base de
données internationale des citations scientifiques Web of Science. 2 ont été publiés
dans des revues scientifiques référencées dans les listes recommandées par
I’Université russe de I’Amiti¢ des peuples pour la publication des principaux
résultats de recherche dédiés aux mémoires de qualification pour le diplome de
candidat des sciences). Les constats et les dispositions pour la défense ont été
présentés lors des conférences organisées a I’Université russe de 1’Amiti¢ des
Peuples, a 1’Université de Grenoble-Alpes (France), au Service historique de la
Défense francaise et aux réunions du Laboratoire universitaire de Grenoble-Alpes
« Histoire, Culture, Italie, Europe » (France). Ces travaux visaient a la fois a préparer
une ¢tude sur la perception mutuelle des militaires frangais et russes, et a faire le

point sur I’historiographie frangaise de la guerre de Crimée.
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La these a été discutée lors d’une réunion du département d’histoire de la
Russie de I’Université russe de 1’amitié des peuples, et a été approuvée et
recommandée pour la soutenance.

La structure de la thése est définie par les buts et objectifs de la recherche et
présente une introduction, trois chapitres (regroupés selon la problématique définie
pour cette étude), une conclusion et une annexe. Cette structure a permis de révéler
les multiples aspects de la représentation de la campagne de Crimée dans les
mémoires, notes et lettres de ses participants des cotés russe et francais et de résoudre

ainsi les taches fixées dans le travail.

Il.  CORPS DE L’ETUDE

L’introduction comprend la justification du sujet, sa pertinence, sa
nouveauté. Elle comprend aussi la définition du sujet et de 1’objet de 1’é¢tude, son
objectif, les taches nécessaires a son accomplissement, et le cadre chronologique de
I’¢tude. L’introduction formule les dispositions a défendre, présente le corpus de
sources, la base historiographique de I’étude, et définit I’importance pratique de ce
travail.

La premiere partie, intitulée « Raconter les grandes batailles de la
campagne de Crimée » est consacrée a I’analyse des représentations des différentes
batailles de la campagne de Crimée de 1854-1856 par les combattants.

Le premier chapitre, intitulé « Quelles sont les batailles de la campagne de
Crimée ? » s’interroge sur la définition méme du terme de « bataille » dans les
témoignages de combattants. En effet, rappelons que depuis le Moyen-Age, la
description des batailles occupe une place importante au sein de la littérature de
guerre. Les récits des batailles de 1a campagne de Crimée sont donc tres intéressants,
car ils permettent de mieux comprendre 1’auteur du témoignage en valorisant ses
croyances, ses sentiments, ses émotions, son degré de connaissance, etc. Ces
¢léments ont été¢ longuement étudiés par nombre d’historiens frangais, qui ont noté
le caractére « propagandiste » de tels écrits et leur impact sur I’opinion publique®?.

C’est le cas notamment des ceuvres de L.N. Tolstoi et L. Noir qui connurent un

81 Drévillon H., Offenstadt N. Conclusion // La Bataille. Du fait d’armes au combat idéologique Xle-
XIXe siécle sous la direction d’Ariane Boltanski, Yann Lagadec et Franck Mercier. Rennes, 2015.
Pp. 275 - 281.
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certain succés au XIXe siécle®.

Le second chapitre, titré « De la tactique dans les témoignages sur les
batailles » porte sur les réflexions tactiques sur les batailles dans les récits de
combattants. En effet, un certain nombre d’officiers russes nous ont par exemple
laissés plus écrits sur les tactiques et la stratégie employées par leur armée®3. Coté
frangais, les deux lettres du capitaine Jean-Jules Herbé sur la bataille de la Tchernaia
sont tres intéressantes : la premiére est pauvre en informations et purement formelle,
tandis que la seconde détaille les combats et se vit méme adjoindre un plan de la
bataille. Le capitaine Charles-Alexandre Fay a quant a lui ajouté un plan de la
Chersonése en annexe de ses Mémoires®**. En revanche, les récits détaillant les
aspects tactiques et stratégiques des batailles sont bien plus rares parmi les sous-
officiers et les simples soldats. Ainsi, le soldat russe Mathieu Shtykov s’excusait
dans une de ses lettres, de ne pas pouvoir donner autant de détails sur la bataille de
I’Alma que le souhaiterait son interlocuteur — son oncle*>.

Notons d’ailleurs que certains témoignages sont aussi riches en détail que les
rapports officiels et les lettres de généraux. De plus, la présence de ces aspects
techniques dans le récit montre une volonté des combattants a vouloir analyser le
déroulement des batailles, a étudier la stratégie employée (celle de son armée et celle
de son adversaire), pour réfléchir ensuite sur la suite des opérations. Cela se
transforma parfois en véritable critique du plan prévu par 1’état-major comme le
montre le témoignage du capitaine polonais R. Chodasiewicz, officier déserteur de
I’armée russe qui écrivit ses Mémoires pour le public britannique?.

Le troisiéme chapitre, « Raconter sa bataille : /’expérience individuelle dans
les récits », est consacré a la place de I’expérience personnelle des batailles dans les
témoignages des combattants. Il s’intéresse notamment aux récits d’actions

individuelles et a la place des émotions. En effet, a cette époque, la guerre était

%2 Noir L. Guerres de mon temps par Louis Noir. Paris, 1869; Totlstoi L. Les récits de Sébastopol. Traduit
du russe par Louis Jousserandot. Paris, 2019 [1988].

8 Boeoanoeuu M.U. bid.; Baryescxuii FO.H. Ibid. C. 34 - 43; Anuuxos BO€HHO-UCTOPHYECKUE OUEPKH
Kpbimckoit sxcnieaunuu, cocrasieHusbie... Y. 1 / Arnukon. CI10., 1856; Herbé J-J. Frangais & Russes en
Crimée. Lettres d’un officier francais a sa famille pendant la campagne d’Orient. Paris, 1892. Pp. 307 - 313.

% Fay Ch-A., Souvenirs de la guerre de Crimée, 1854-1856 par le Général Fay ancien aide de camp du
Maréchal Bosquet. Deuxiéme édition. Paris/Nancy, 1889.

% I1Imvixoe M. Tlucemo 3w KpbimMa. Panenaro pycckaro conjata Kb Js1b €ro, OTCTABHOMY YHTEDS -
oduriepy MBany Eroposy IlIteikoBy. M., 1855. C. 26 - 27.

% Chodasiewicz R. Voice from within the walls of Sevastopol: a narrative of the campaign in the Crimea
and of the events of the siege. London, 1856. P. 72.
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devenue le sujet de fantasmes et de réves chez de nombreux jeunes hommes a travers
I’Europe. La participation a une bataille était alors la preuve de la virilité et du
courage du participant. Cette image de I’armée comme un moyen d’acquérir un
«brevet de virilité » était alors le fruit de I’influence des vétérans des guerres
napoléoniennes sur la génération des années 1830-1850°".

La réalité du combat était pourtant bien ¢loignée des scénes décrites dans les
romans, les récits d’anciens combattants ou a travers la peinture militaire. Comme
le souligne a juste titre J. Keegan, le champ de vision du soldat sur le champ de
bataille est fortement limité par «l’environnement sensoriel » généré par les
combats. La ligne de feu €tait en effet totalement recouverte par la fumée de la
poudre & canon, ce qui restreignait fortement du soldat. A cela s’ajoutaient les cris,
les explosions et le sifflement des balles. Comme le souligne H. Mazurel, cet univers
chaotique provoque une série d’émotions fortes et contradictoires, la peur se
mélangeant a une montée d’adrénaline®®. Ce chaos est intensifié par la vue des morts
et des blessés qui représentent un important facteur de démoralisation. La
connaissance implicite ou non d’un tel univers pousse alors les soldats a développer
certaines croyances irrationnelles®. Il convient de noter que ces comportements
parfois irrationnels des combattants ne sont guéres présents dans les témoignages
des militaires francais et russes. Cependant, dans de rares cas, ces descriptions
d’émotions et de sensations existent bel et bien*.

Ainsi, Francais comme Russes mirent principalement en avant I’héroisme
dans leurs témoignages, qu’il s’agisse du leur ou de celui de leurs camarades,
cachant les sentiments en opposition a la virilit¢é militaire. Contrairement a la
bravoure individuelle, la peur avant ou pendant I’attaque est rarement mentionnée.
On observe donc une sorte d’autocensure dont découlent trois points essentiels.
Premieérement, les combattants ont adapté leur discours a leurs lecteurs potentiels.
Deuxiemement, la pression sociale qui pése sur les épaules du militaire lui impose

de véhiculer certains stéréotypes, notamment le fait que le militaire est un exemple

87 Bertaud J-P. L’armée et le brevet de virilité//Histoire de la virilité. 2. Le triomphe de la virilité. Le
X1Xe siécle. Sous la direction d’Alain Corbin. Paris, 2011. P. 63 - 79.

% Mazurel H. Enthousiasmes militaires et paroxysmes guerrier//Histoire des émotions. 3, De la fin du
XIXe siécle a nos jours. Sous la direction d’ Alain Corbin, Jean-Jacques Courtine et George Vigarello. Paris,
2017. Pp. 227 - 256.

% Trévisi M., Vissiére L. Introduction//Le feu et la folie. L irrationnel et la guerre (fin du Moyen-Age-
1920). Sous la direction de Laurent Vissiére et Marion Trévisi. Pp. 7 - 18.

4 Bédarrides J-P. Journal humoristique du siége de Sébastopol par un Artilleur. Tome Premier. Paris,
1868. Pp. 240 - 241.
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de courage. Troisiemement, on observe une image de la guerre dépeinte comme une
aventure fraternelle, commune, dans laquelle la lacheté et la trahison n’ont pas leur
place. Et les combattants tentent sciemment de véhiculer cette image dans la société.
Enfin, on peut souligner le moral ¢élevé de I’armée russe, comme le rapportérent
d’ailleurs les combattants eux-mémes. Léon Tolstoi écrivit ainsi : « Le moral de la
troupe est au-dela de toute description. Méme a I’époque de la Grece antique il n’y
avait pas tant d’héroisme... Je n’ai pas encore pu participer a une seule affaire, mais
je remercie Dieu de m’avoir permis de voir ces gens vivre en cette période
glorieuse »**.

Ainsi, cette premicre partie montre que, malgré une vision trés romantique de
la bataille, soldats et officiers se sont montrés tres avares quant a 1’expression des
émotions générées par le combat, ne mentionnant pour la plupart que des qualités
comme le courage et la bravoure*?.

La deuxiéme partie, intitulée « Le siége de Sébastopol raconté par les
combattants », est consacrée a la place de I’¢élément central de la campagne de
Crimée dans les témoignages ; le siége de Sébastopol qui est traité dans tous les
Mémoires et autres témoignages des combattants. Et outre les combats pour la
defense de la ville au cours d’une longue guerre de position, cette période vit le
développement de contacts €troits entre Frangais et Russes ; contacts qui permirent
I’¢laboration et chanson et de blagues par la suite.

Le premier chapitre de cette partie, « Le siege de Sébastopol : dans ['univers
de la guerre de positions » s’intéresse aux combats qui eurent lieu quotidiennement
au cours des 349 jours que dura le siege de Sébastopol, ainsi qu’a leurs particularités.
En effet, le siege de Sébastopol fut avant tout le théatre de petits combats au jour le
jour, parfois entrecoupés de grandes batailles. Ces escarmouches étaient alors tres
semblables a celles que 1’on pouvait observer dans les guerres coloniales de cette
époque ou a la Guerre d’indépendance grecque. A ces combats diurnes, s’ajoutaient
de trés nombreux affrontements nocturnes, souvent au corps a corps, des sorties de
la garnison et les combats de francs-tireurs.

En paralléle, les soldats frangais et russes durent apprendre a vivre avec un
duel d’artillerie constant, entrecoupé de six grands bombardements contre la ville

assiégée. Ainsi, le sicge de Sébastopol se caractérise par une concentration massive

4 Tonemori JI1.H. TIncemo k C.H. Toncromy ot 20 Hos6psa 1954 1. Dcku-Opaa / CoOGpanne courHeHui
B nBaaraTy Tomax. T. 17. M., 1965. C. 74.
42 par example, de Molénes P. Les commentaires d’un Soldat. Paris, 1860.
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de matériels d’artillerie dans chaque camp (au 5 septembre 1855, les Russes
alignaient 1381 picces d’artillerie et les Alliés 803). A titre de comparaison,
I’artillerie de siege sous le régne de Napoléon ler était bien plus réduite.

Les témoignages de la campagne de Crimée soulignent ainsi le réle majeur
joué par I’artillerie pendant ce si¢ge, et mentionnent donc les émotions générées par
les grands bombardements ainsi que 1’adaptation de I’homme face a ce feu constant.
Le second chapitre de cette partie, intitulé « Vivre le siege au quotidien », analyse
I’organisation de la vie « pacifique » des combattants et de son organisation « en
dehors de la guerre », « en dehors des tranchées ». En effet, les militaires frangais et
russes ont beaucoup écrit sur les différents aspects de la vie en campagne et sur le
changement du mode de vie qu’accompagnait le transfert d’un corps a un autre. De
plus, on peut retrouver des notes qui détaillent le service de plusieurs unités
distinctes®.

Au sein de cette vie en campagne, 1’é¢tude des différents aspects que pouvait
prendre le repos du militaire est trés intéressante, tout comme 1’organisation de la
vie de camp et I’¢tude des moyens qu’avaient ces hommes pour se divertir (chasse,
péche, jardinage). Les témoignages des militaires relatent notamment la
fréquentation de restaurants, de bars et de théatre, que ce soit dans la ville assiégée
ou dans les camps francgais avec notamment la troupe de théatre créée par les
zouaves.

Ce chapitre consacre par ailleurs 'une de ses parties a 1’analyse des
témoignages de marins ainsi qu’a leur vie quotidienne, cette catégorie de soldats
ayant joué un role important dans le siége de Sébastopol*.

Notons a ce propos que le travail heuristique effectué¢ dans les archives a
révélé un nombre de témoignages de marins bien inférieur a celui des « terriens ».
Ce phénomeéne s’explique par les effectifs plus restreints des marines par rapport aux
armées de terre. Le role des marins dans la guerre de Crimée reste cependant un des
sujets les moins étudiés de ce conflit et mériterait une €tude a part entiere. Pour la
marine francaise, la plus grande partie des archives sur cette période se trouvent aux

antennes de Toulon, Brest et Cherbourg du Service historique de la Défense. Les

3 Anonum. CeBacTonosb B HbIHEIIHEM cocTossHuu. [Tucema u3 Kpeiva u Cesacronons. M., 1855. C. 32,
# Totleben E. Défense de Sébastopol, vol.2, partie 2. Saint-Pétersbourg, 1863. P. 182.
IInttps://books.google.fr/books?id=_tcKAAAAIAAJ&printsec=frontcover&dg=inauthor:%22graf+%C4
%96duard+lvanovich+Totleben%22&hl=fr&sa=X&ved=0ahUKEwip57Xwr47pAhWoy4dUKHVABBIo
Q6AEIKDAA#v=0nepage&q&f=false
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documents relatifs a la marine impériale russe sont quant a eux conservés aux
Archives d’Etat de la Marine a Saint-Pétersbourg (RGAVMF).

Le troisieme chapitre de cette partie, « Les représentations de [’autre : regards
croisés des combattants francais et russes sur leurs adversaires », est quant a lui
consacré aux lieux de rencontre et a la nature des échanges entre les soldats frangais
et russes. La lecture des témoignages des militaires des deux nations a en effet permis
de mettre en avant plusieurs « moments » de rencontre. Le premier et plus logique
d’entre eux est le champ de bataille, qui permet a I’individu de juger les qualités
martiales de son adversaire. Le second « moment » de rencontre est la zone de tréve
entre les deux armées et qui permettait aux soldats des camps de communiquer et
d’échanger leurs points de vue. A ce titre, nous pouvons mentionner la lettre du
zouave Chantaume qui parla brievement de la suspension d’armes organisée apres
la capture du Mamelon vert et des Ouvrages blancs par les Francais le 7 juin 1855.
Autre moment de rencontre, I’armistice signé début 1856 pour la péninsule de
Crimée et qui permis aux soldats des deux camps de se rencontrer et d’échanger
régulierement, voire a se rendre visite.

Ces rencontres et €échanges sont bien moins présents dans les témoignages des
militaires russes qui préférerent se concentrer sur les combats. Mais 1’analyse des
différents documents permet de voir une représentation positive de 1’ennemi, tant
chez les Frangais que les chez les Russes. Cependant, cette image positive de
I’adversaire n’empéche pas les déclarations de soldats et d’officiers annongant
vouloir « tous mourir sur place... mais de punir I’ennemi pour chaque pas en avant
qu’il effectuera, que chaque pas des Frangais soit difficile et fait dans le sang »*°.
En revanche, malgré ces déclarations, la description de scenes de violences et
d’atrocités commises par I’adversaire est rare, et ¢’est plus un respect mutuel entre
les deux armées qui transparait au travers des anecdotes rapportées par les
combattants. Cette vision plutdt positive de I’ennemi est d’autant plus intéressante
que dans le cas francais, elle diverge de la représentation qu’avaient les milieux
intellectuels francais de la Russie, alors majoritairement russophobes.

Enfin, cette bonne entente entre soldats francais et russes est également tres
intéressante lorsqu’on la compare a la représentation de I’armée anglaise dans les

témoignages des soldats de Napoléon III. En effet, ceux-ci ne cacherent pas leur

% 3Bammckm  cemacromoneua //  Pycckas  crapuma. 1893, Ne 12, C. 613-614

https://runivers.ru/upload/iblock/c5e/80.pdf
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mécontentement vis-a-vis de leur alli¢ britannique, se plaignant notamment de leur
lenteur qui engendra des retards constants. L’autre armée combattant au c6té de la
France dans ce conflit, I’armée ottomane, fut encore plus critiquée par les soldats
frangais, qui se plaignirent du bruit et de I’odeur qui émanait des cantonnements
turcs. En fait, parmi les alliés de la France, seuls les soldats piémontais trouverent
grace aux yeux des combattants francais dont finalement, 1’attitude reflete les liens
diplomatiques officiels qu’entretenait la France avec ces différents pays.

Ainsi, les critiques a I’encontre de I’armée britannique reflétent 1’inimitié
historique entre les deux pays, tandis que la sympathie envers les Piémontais
témoigne de la bonne entente entre Napoléon III et la Maison de Savoie.

La troisiéme partie de cette étude, intitulée « Le combattant face a la
guerre : idéalisation désillusions et découvertes des horreurs de la guerre »
s’intéresse, elle, a la perception émotionnelle de la guerre, romantisée, puis face a
I’horreur qu’elle génére.

Le premier chapitre de cette partie, « De [’idéalisation de la guerre a la
lassitude d’une campagne a la longueur imprévue », se consacre a I’analyse de la
représentation de la campagne de Crimée et de son €volution dans les témoignages
des combattants frangais et russes : partant d’une idealisation de la guerre, elle dérive
vers une lassitude du soldat en campagne. Rappelons qu’au moment de la déclaration
de guerre, les soldats des deux camps se montrérent enthousiastes a 1’idée de partir
combattre. En France, les soldats souhaitaient démontrer leur valeur au combat et
suivre les pas de leurs prédécesseurs des guerres napoléoniennes. En Russie, les
jeunes recrues €taient portées par les recits des vétérans de la guerre russo-turque de
1829%. Cependant, cette euphorie généralisée n’est pas exempte de craintes quant
au futur conflit.

Trois représentations de la guerre émergent a ce moment-1a : la guerre comme
une aventure, la guerre comme une nouvelle croisade, et la guerre nationale. L’étude
des différents témoignages a permis de mettre en avant une différence notable entre
les militaires frangais et russes a ce sujet. Pour les premiers, la campagne de Crimée
est avant tout vécue comme une aventure, un voyage, chose que I’on retrouve pour
toutes guerres menées par le Second Empire (1870 exceptée). Cette représentation
de la guerre de Crimée comme une occasion de partir a 1’aventure est alors

compréhensible, car elle intervient dans un contexte exaltant la recherche de

 Mozocckuii A.®. Crapuku - Paskasb nsbs KpeiMckoit Boiinbl. Msnanie Bocemoe. CIIB., 1909. C. 6.
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nouveauté, de gloire et d’aventure. Pour les seconds — les soldats russes —, la
campagne de Crimée fut en revanche bien plus vécue comme une guerre défensive,
religieuse ou nationale. Cette interprétation patriotique du conflit se retrouve dans
des lettres de soldats qui écrivirent que pour eux, leur mission était avant tout de
protéger la patric contre un ennemi qui envahissait le territoire national®’.
Cependant, cette vision idéalisée de la guerre s’érode au fil du temps, notamment au
contact de la guerre de tranchées dont la violence et les risques sont quasi quotidiens.
Par ailleurs, les soldats n’hésitaient pas a se plaindre de la faim et du froid. Ils
n’hésitaient pas non plus a exprimer leur malaise face a la vue du sang, des morts et
des blessés. Les discours de gloire et d’aventure laissaient ainsi la place a la mise en
avant de la résilience dont il fallait faire preuve face a cette sombre réalité. Ainsi,
certains militaires comme I’officier d’artillerie V. Kolchak n’hésitérent pas a parler
ouvertement de ces difficultés et leur dégoiit face a toute cette violence®®,

Toujours sur ce sujet des représentations de la guerre, il convient de noter une
particularité propre a I’armée impériale russe : le besoin de se tourner vers Dieu dans
des moments aussi difficiles. En effet, le clergé orthodoxe fut présent tout au long
du siege de Sébastopol et ce, jusque sur les champs de bataille. Et comme le souligne
I’historienne russe L.V. Melnikova, «le clergé militaire et naval formait une
catégorie a part au sein de la classe spirituelle de I’Empire russe. Car en plus
d’assurer les fonctions traditionnelles du clergé, et I’exécution des demandes
chrétiennes, les prétres régimentaires et les aumoniers de marine partageaient avec
la troupe tous les aléas et difficultés de la vie militaire, dont les dangers, et ce, au
péril de leur vie »*.

De plus, comme le note I’historien N. N. Smoline, les soldats voyaient
toujours dans leurs victoires une aide divine, et dans leur défaite «la colére de

Dieu »*°. Ainsi, on peut voir dans leurs écrits des appels constants a Dieu, a la

47 Byeasickuii I1.4. O6opona Cesactomons (Pasckas ouemana) I1.SI Byraiickoro ¢ moprperamu
umrneparopos Huxomas , Anekcanapa 2 u renepanoB Kopaunosa, Totne6ena n Haxumona. CIIb., 1877.
C. 16; ABIIPU. ®. 481 Om. 1. Nel: 1853, mas 21 - 1855, apr. 20. Ilepernucka riiaBHOKOMaHYOIIETO
CYXONnyTHBIMU ¥ Mopckumu cwiamu B Kpbimy aamupana A.C. MeHIIMKOBa ¢ BOSHHBIM MHUHUCTPOM
B.A. JoaropykoBsiM 00 ykperuieHnn CeBacTOnous CHilaXx M HAMEPEHHSAX IPOTHBHUKA.

4 Konuax B. Boiina u mieH 1853-1855 rr. CIIb., 1904. C. 35.

49 Menvnuxoea JI.B. BoeHHOE 1 MOPCKOE TyXOBEHCTBO B TOBI KpbiMcKoii BoiiHbl 1853-1856 rr. //
Boenno-ucropuueckuit JKypHAIL Y3JlaHue MHUHOOOPOHBI Poccun. 2012.
http://history.milportal.ru/duxovenstvo/ (Mis en ligne le 08.07. 2020)
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volonté divine, aux traditions orthodoxes, etc., ce qui leur semble leur avoir permis
de bien mieux supporter les souffrances et I’Apreté des combats®?.

Le second chapitre de cette partie, intitulé « Raconter les blessures et la mort
au combat », s’intéresse a la place accordée a la mort et aux blessures dans les
témoignages des combattants. En effet, la guerre de Crimée fit payer un lourd tribut
aux différents belligérants : 95000 Francais, 22 000 Britanniques et environ
475 000 Russes y laissérent la vie>?.

Pour ce faire, il convient tout d’abord de revenir sur les dangers physiques
auxquels ces hommes étaient exposés. Ce travail a pu étre effectué grace aux
nombreuses études laissées par les médecins et chirurgiens des deux armées. L’étude
menée par Paul Dusault montra ainsi une augmentation significative de la puissance
des armes d’infanterie grace a ’introduction de nouvelles technologies®. Au coté de
ces blessures nouvelles, les combattants continucrent d’étre exposés a des blessures
plus classiques causées par les balles rondes et le corps a corps. L’emploi d’une
grande diversité d’armes nouvelles et anciennes fit que les combattants s’exposaient
a de nombreux types de blessures. On note d’ailleurs que les blessures aux membres
inférieurs et supé€rieurs étaient particulierement fréquentes et se traduisaient bien
souvent par une amputation.

La description des blessures au combat nous permet ainsi de mieux nous
représenter ’intensité et 1’ampleur des combats, ainsi que les traumatismes
psychologiques causés par la guerre. Cependant, ces descriptions laiss€es par les
médecins et les combattants ne permettent pas de bien cerner leur ressenti face a la
mort et aux blessures. Notons enfin que leurs récits permettent de savoir que les
blessés et les tués pouvaient étre pris en charge par les forces adverses.

Le troisiéme et dernier chapitre de cette partie, « Raconter les épidémies et la
mort de maladie », se penche sur les différentes maladies qui ravagerent les rangs
des armées déployées en Crimée. En effet, le choléra et le typhus font partie

intégrante de I’histoire de la guerre de Crimée, au point de faire 1’objet de plusieurs

5 I'neboe I1. 3anucku I1.H. Tne6osa // Pycckas crapuna. 1905. Ne 1. C. 94 - 112,

%2 Ponting C. The Crimean War — The Truth Behind the Myth —. London, 2004. C .334.

5% Dusault P. Observation prises au siége de Sébastopol sur les plaies par balle cylindro-coniques :
Caracteres qui les différencient des plaies par balles rondes — These présentée et publiquement soutenue
a la Faculté de Médecine de Montpellier le 16 avril 1858 par Paul Dusault ex-Chirurgien des Compagnies
de matelots canonniers débarqués pour faire le service a terre sous les murs de Sébastopol. Montpellier,
1858.

51



travaux d’historiens>*. Le typhus dans 1’armée francaise fit d’ailleurs 1’objet d’une
thése soutenue par A. Casteran dans les années qui suivirent le conflit>>. Cet intérét
pour les maladies s’explique par le grand nombre de déces provoqués par celles-ci
et qui dépassent de loin le nombre de morts au combat. Nous pouvons cependant
noter que certains témoignages ne firent pas mention des épidémies. C’est le cas
notamment des écrits — pourtant trés détaillés — du capitaine Fay et du général
Totleben qui ne contiennent pas d’informations sur la situation sanitaire des troupes.
Cette absence peut étre vue comme la manifestation d’un tabou autour de la maladie
dans les armées, tout comme la mort de maladie qui semble avoir été percue comme
honteuse et peu enviable.

De fait, les seules personnes mortes de maladie qui furent mentionnées dans
les témoignages le furent pour souligner leur courage face a ce destin peu enviable®®.
Mais ce faible nombre de mentions de déceés de malades peut aussi s’expliquer par
la situation sanitaire européenne a cette époque : le continent avait en effet connu
plusieurs épidémies de choléra depuis son apparition en 1832. Ainsi, les déces dus
aux maladies étaient fréquents dans I’Europe de la premiere moiti¢ du XIXe siecle,
époque durant laquelle 1a médecine ne pouvait encore apporter de réponse a ce fléau.

L’étude se conclut par un bilan de ce qu’il nous faut retenir de cette analyse
des sources et de I’historiographie de la guerre de Crimée. En guise de conclusion
générale, nous pouvons rappeler les points suivants :

1.La guerre de Crimée fut le premier conflit entre grandes puissances
européennes depuis le congrés de Vienne de 1815 et marqua a vie les différentes
personnes qui y prirent part. Cette conscience d’avoir participé a un événement
historique majeur se manifeste par une certaine fierté des combattants. Ces deux

points se retrouvent dans 1’ensemble du corpus de sources analys¢ pour cette étude.

% Fredj C. Médecins en campagne, médecine des lointains. Le service de santé des armées en campagne
dans les expéditions lointaines du Second Empire (Crimée, Chine-Cochinchine, Mexique), sous la direction
de Monsieur Daniel Nordman. These EHESS, 2006; Fredj C. Compter les morts de Crimée : un tournant
sur ’identité professionnelle des médecins de 1’armée francaise (1865-1882)//Histoire, Economie et
Société. 2010/3. Pp. 95 - 108; Lemaire M. La guerre de Crimée : Chronique et analyse d’un désastre
sanitaire (1854-1856), Theése de doctorat en Histoire militaire et études de la défense, sous la direction de
Jean-Charles Jauffret. Montpellier, 2006.

% Casteran A. Du typhus des camps observé en Crimée pendant le siége de Sébastopol — Thése
présentée et publiquement soutenue a la Faculté de Médecine de Montpellier le 29 février 1856, par
Casteran (Adolphe) né a Arette (Basses-Pyrénées), Médecin Aide-Major pour obtenir le grade de docteur
en médecine. Montpellier, 1856.
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2. L’analyse comparative des témoignages des militaires francais et russes a
permis de relever plusieurs traits communs entre les soldats des deux nations sur leur
perception de la campagne de Crimée. Cette unité d’appréciation de la campagne
tend a montrer une certaine uniformité des sociétés européennes sur leur rapport a la
guerre. Cette unicité, que 1’on retrouve dans les sources, peut étre la manifestation
de I’héritage laissé par les guerres napoléoniennes dans la mémoire collective
européenne. De plus, la campagne de Crimée est a placer au rang des événements
majeurs de cette période, qui ont influencé le développement de 1’histoire militaire
tant en France qu’en Russie. Enfin, cette guerre peut étre vue comme le premier pont
reliant I’art de la guerre napoléonien aux guerres modernes avec I’emploi d’armes
nouvelles.

3. Compte tenu du taux d’alphabétisation en France et en Russie a cette époque,
les témoignages sur la guerre de Crimée qui nous sont parvenus sont dans leur grande
majorité le fait d’officiers. La prédominance de ce groupe social avec ses codes et
ses principes au détriment des soldats, a fortement influencé la perception de ce
conflit par leurs contemporains puis des historiens, que ce soit sur la guerre en elle-
méme ou sur les autres théatres d’opérations.

4. Les batailles occupent un role central dans les témoignages, quel que soit leur
support. Il s’agit d’un aspect typique de la littérature militaire que I’on retrouvait
déja a la période précédente et que 1’on retrouve encore pour la suivante. Cependant,
la centralité des batailles n’a pas empéché les soldats de parler de leur vie
quotidienne pendant la campagne et de leurs divertissements. Grace a ces anecdotes
et récits intimes, il est ainsi possible de mieux comprendre les représentations
mutuelles entre Francais et Russes. L’analyse de leurs témoignages montre ainsi une
bonne entente entre les soldats des deux armées qui n’avaient en revanche guere de
sympathie pour I’armée britannique.

5. Les documents d’archives contiennent un nombre trés faible de témoignages
de marins. Et si I’héroisme des marins russes dans la défense de Sébastopol est
reconnu, les missions de leurs homologues francais restent largement méconnues et
passées sous silence, méme par leurs compagnons d’armes. Pourtant, la marine
frangaise joua un réle important tout au long de cette campagne, transportant les
renforts, les blessés et le ravitaillement, 1a ou les marins russes €taient impliqués

dans la défense de la ville.
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6. La guerre de Crimée fut appréciée différemment par les militaires francais et
russes. En effet, si pour les premiers, la campagne de Crimée fut avant tout pergue
comme une aventure et un moyen de montrer leur courage, pour les seconds, il
s’agissait avant tout d’une guerre a caractére national de défense des frontiéres et de
la foi. Cependant, dans les deux cas, les militaires n’hésitérent pas a immortaliser les
aspects les plus cruels de la guerre, mettant en avant leur courage, leur stoicisme et
leur abnégation envers leurs camarades — et leurs adversaires dans une moindre
mesure. Ainsi, I’étude des aspects anthropologiques de la guerre de Crimée a permis
de mettre en lumiére certaines zones d’ombre laissées par les historiographies

frangaises et russes de ce conflit.
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DE BOLLIVIER MARC LOUIS (FRANCE)

LA CAMPAGNE DE CRIMEE A TRAVERS LES TEMOIGNAGES DES
MILITAIRES RUSSES ET FRANCAIS :
ESSAI D’ANTHROPOLOGIE HISTORIQUE

Cette thése est basée sur 1’analyse de témoignages de Francais et de Russes ayant
participé a la campagne de Crimée, pour en reconstruire une image de ce conflit et I’étudier
par le biais de I’anthropologie historique. L’étude de lettres, de Mémoires et d’études
rédiges par les soldats et officiers permet de souligner 1’existence de points communs et de
spécificités propres aux militaires frangais et russes quant a leur perception des événements
qui eurent lieu en Crimée entre 1854 et 1856. Cette approche par le biais de 1’anthropologie
historique nous a par ailleurs permis d’ouvrir de nouvelles perspectives de recherche sur la
guerre de Crimée, et d’analyser les différentes idées regues sur la vie en campagne, sur la
violence, la mort, les blessures et la maladie. Mais aussi sur I’ennemi, sur ses forces et ses
faiblesses, ainsi que sur I’attitude du soldat au combat et son role en premiere ligne.

DE BOLLIVIER MARC LOUIS (FRANCE)

THE REFLECTION OF THE CRIMEAN CAMPAIGN IN THE TESTIMONY OF
RUSSIAN AND FRENCH MILITARIES:
HISTORICAL AND ANTHROPOLOGICAL DIMENSION

Based on the analysis of the epistolary heritage, memoirs, diaries and other
testimonies of the French and Russian participants in the Crimean campaign, the
dissertation reconstructs and studies the image of the war in its historical and
anthropological context. The study of letters, memoirs, notes of soldiers and officers makes
it possible to conclude that there are common and special features in the perception of
events on the Crimean Peninsula in 1854-1856 by the military of Russia and France. The
historical and anthropological approach allowed us to expand the conceptual framework
for studying the Crimean war, differentiate and analyze ideas about everyday life in war
conditions, about violence and death, about injuries and diseases, about the enemy, its
strengths and weaknesses, about behavior in battle, about one's own role at the front.
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