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В статье изложены методические основы создания экологического каркаса территории с 

целью сохранения биологического разнообразия. Выделены основные методические подходы, 

на которые следует опираться при создании экологического каркаса территории, — ландшаф-

тно-географический, бассейновый и комплексный. Предлагается создать экологический кар-

кас Западно-Казахстанской области на основе десяти особо охраняемых территорий, которые 

существуют в настоящее время. Основным методом его создания должен быть ландшафтный 

с использованием данных дистанционного зондирования.
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В условиях быстрого экономического развития Республики Казахстан возрас-

тает и антропогенное воздействие на окружающую среду. В связи с этим возрас-

тает потребность в создании научно обоснованной системы природопользования 

и сохранения биологического разнообразия. Традиционно для сохранения био-

логического разнообразия использовались особо охраняемые природные терри-

тории (ООПТ) различного ранга. Но отдельные ООПТ не могут полностью решить 

эту проблему в силу многих причин. Одной из основных причин является разоб-

щенность таких территорий, отсутствие коммуникационных и миграционных 

каналов между ними. В последнее время широкое распространение начала полу-

чать концепция развития экологических каркасов территорий (ЭКТ), которые 

более полно отвечают задаче сохранения не только биологического, но и при-

родного разнообразия.

Теоретические подходы к созданию экологических каркасов территорий

Определение термина. Понятие экологического каркаса территории не имеет 

однозначного общепринятого определения, хотя у разных ученых подход к его 

содержанию является схожим, но не идентичным.

В научной литературе встречаются следующие понятия: «природный каркас 

территории» [11; 22], «экологический каркас» [3; 26; 17], «природно-экологиче-

ский каркас» [20], «ландшафтно-экологический каркас» [31], «геосистемный кар-

кас территории» [30], «зеленый каркас» [29], «биосферный каркас» [1], «каркас 

устойчивости» [32], «эколого-культурный каркас» [28].

В зарубежной научной литературе экологическому каркасу часто соответству-

ет понятие ecologicalnets — «экологические сети» [33].
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В отечественной литературе под экологической сетью понимается сеть ООПТ, 

в совокупности выполняющая функцию поддержания целесообразного эколо-

гического равновесия, в частности — биологического разнообразия [25].

Несмотря на расхождения в терминологии, многие ученые отмечают два глав-

ных аспекта в определении каркаса: взаимосвязь входящих в него территорий и 

индивидуальный режим природопользования.

С нашей точки зрения, наиболее полно сущность понятия «экологический 

каркас» отражается Н.Ф. Реймерсом: это природный каркас — ранжированная 

по степени экологического значения система участков природы, неразрывная 

взаимосвязь которых создает предпосылки для формирования естественного эко-

логического равновесия, способного противостоять антропогенным воздействи-

ям [23].

Методические подходы при создании экологического каркаса. Одним из спо-

собов поддержания экологического равновесия и сохранения биологического 

разнообразия территорий является создание и функционирование экологическо-

го каркаса территории.

Представление о территории как о сложном системном образовании, облада-

ющем своей собственной активностью, имеющим определенные области лока-

лизации процессов легло в основу понятия «каркас территории» [27].

Существуют различные походы при создании экологического каркаса терри-

тории (ЭКТ), что в первую очередь зависит от его предполагаемой функции.

В зарубежной практике создание ЭКТ направлено в первую очередь на сохра-

нение биоразнообразия. По мнению М.Е. Кулешовой, «идеология их создания 

возникла на основе теории островной биогеографии, согласно которой в усло-

виях изоляции видовое разнообразие территории уменьшается и для его сохра-

нения необходимо поддержание экологических связей между отдельными участ-

ками, в частности, создание экологических коридоров между ядрами биологиче-

ского разнообразия» [15. С. 83]. Так, широкую известность приобрела 

«панъевропейская стратегия охраны биологического и ландшафтного разнообра-

зия» [9].

Как отмечает М.Е. Кулешова, существующие сети охраняемых природных тер-

риторий и перспективные планы их развития, являясь формализованным нор-

мативно-правовым воплощением идеи создания ЭКТ, служат в качестве первич-

ной информации для его выявления. Такой метод часто используется, так как 

основан на анализе той информации, которая уже существует и признана орга-

нами управления. Имеющаяся информация о формах территориальной охраны 

позволяет получить картографическую основу, которая может быть дополнена на 

основании анализа экологических функций территории, либо анализа экологи-

ческой значимости геоструктур, слагающих данную территорию [15].

Таким образом, существующая сеть охраняемых природных территорий может 

использоваться для создания каркаса, поскольку состоит из отдельных фрагмен-

тов ЭКТ. Метод оптимизации, дополнения и развития исходной сети ООПТ до 

уровня ЭКТ может применяться на межрегиональном и региональном уровнях 

при наличии развитой сети охраняемых территорий. На локальном уровне не-

обходимо подробное изучение географического строения территории, с учетом 
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ее социальной, культурной составляющей, после чего выявляется предполагаемый 

природный каркас (ПК). Затем путем закрепления за разными участками при-

родного каркаса определенных режимов природопользования может быть сфор-

мирован ЭКТ [12].

В тех случаях, когда природный каркас (ПК) разрушен или сильно нарушен, 

на первом этапе его следует создать в виде картографической модели, после чего 

она может быть использована для реставрации ПК и создания ЭКТ. На практике 

чаще всего используются элементы различных методических подходов, при этом 

один из них является ведущим, а другие — вспомогательными [15].

Многие исследователи в качестве базового используют ландшафтный или ланд-

шафтно-географический подход [18; 21; 2; 9]. Этот подход обеспечивает сохра-

нение многообразия природных комплексов (в том числе биоразнообразия) и 

основывается на ландшафтной структуре ЭКТ. Данный подход базируется на ти-

пологическом описании основных элементов морфологической структуры ланд-

шафтов, оценке степени уникальности и (или) репрезентативности ландшафтов 

с использованием региональных схем ландшафтного строения, оценке природ-

но-ресурсного, экологического потенциалов и устойчивости ландшафтов в целом 

и основных типов урочищ [21]. Ландшафтная репрезентативность сети ООПТ с 

одной стороны, является оценочной категорией, позволяющей судить об опти-

мизации выбора месторасположения охраняемой территории, с другой стороны 

дает полное представление о степени сохранности природного разнообразия ре-

гиона, в пределах которого образованы ООПТ [16].

Суть ландшафтно-географического подхода заключается в формировании сети 

ООПТ на основе комплексного ландшафтно-географического, социально-эко-

номического и экологического анализов территории [19]. Ландшафтный подход 

при создании экологического каркаса территории позволяет учесть специфику 

природных комплексов, характер и степень антропогенных воздействий на из-

учаемой территории [9].

Между показателями биологического разнообразия и характеристиками про-

странственной структуры ландшафта наблюдается тесная связь. Ландшафтный 

подход позволяет наиболее полно охватить охраняемыми территориями флори-

стическое и ценотическое разнообразие региона [25].

Существует методика создания экологической сети на основе использования 

биологических маркеров, т.е. измерении различных показателей, характеризую-

щих взаимодействие между биологической системой и потенциально опасным 

для нее агентом, который может иметь физическую, химическую или биологи-

ческую природу [10].

Одним из методических подходов к созданию ЭКТ является бассейновый под-

ход [4; 13]. В нем обосновывается тезис о том, что для сохранения экологических 

функций экосистем и обеспечения их целостности целесообразно выбирать во-

досборные бассейны. Речной бассейн рассматривается как целостная функцио-

нальная геосистема.

Существуют также и комплексный подход при создании ЭКТ. Например, при 

формировании экологической сети Московской области применялся геосистем-
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ный подход, при котором учитывались не только биологические параметры мест-

ности, но и эколого-географическая значимость территории для сохранения при-

родных ресурсов (атмосферного воздуха, поверхностных и подземных вод, по-

чвенного покрова), а также степень уязвимости природных территориальных 

комплексов к антропогенным воздействиям [5].

Следует отметить основные методические подходы, наиболее часто использу-

емые подходы при формировании экологического каркаса [4]:

 — проектирование экологического каркаса на основе существующих юриди-

чески закрепленных форм ООПТ, которые функционально связаны и обеспечи-

вают экологическое равновесие;

 — системный подход, при котором выделяют экологические стабильные зоны 

(ядра) и соподчиненные участки, между которыми существуют вещественно-

энергетические связи. Единицами территориальной организации экологическо-

го каркаса рассматриваются геосистемы или экосистемы;

 — территориальный подход. Выделяются только территории, попадающие 

под охрану международных и европейских конвенций, например, панъевропей-

ская экологическая сеть;

 — ландшафтный подход. Является методологической основой для реализации 

географической репрезентативности;

 — бассейновый подход. Выбираются водосборные бассейны как единицы со-

хранения экологической целостности экосистем.

Методические подходы построения ЭКТ базируются на основных общих прин-

ципах [6]:

 — принцип «природа знает лучше»;

 — принцип экологических коридоров (коммутационный);

 — принцип поляризации ландшафта (принцип Родомана [24]);

 — принцип буферных зон;

 — принцип иерархических ячеек (принцип Пономаренко);

 — принцип общей иерархичности устройства;

 — принцип взаимопроникновения природной и экономической инфраструк-

туры;

 — принцип мозаичности территорий разных масштабов и функций;

 — принцип относительной экологической автономности и дискретности от-

дельных участков;

 — принцип репрезентативности экосистем;

 — принцип учета исторических тенденций в развитии территории;

 — принцип индивидуальности природных условий каждого участка террито-

рии.

Методические основы создания экологического каркаса 
Западно-Казахстанской области

Целью создания ЭК Западно-Казахстанской области (ЭК ЗКО) является со-

хранение многообразия существующих ландшафтов и соответствующих им эко-

систем, что должно привести к сохранению биоразнообразия животного и рас-

тительного мира.
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Правовой основой формирования ЭК Западно-Казахстанской области явля-

ется Закон РК «Об особо охраняемых природных территориях» [8], согласно ко-

торому, «экологическая сеть — комплекс особо охраняемых природных террито-

рий различных категорий и видов, связанных между собой и с иными видами 

охраняемых природных территорий, экологическими коридорами, организован-

ные с учетом природных, историко-культурных и социально-экономических осо-

бенностей региона».

На основе этого Закона для реализации проекта по созданию ЭК в Западном 

Казахстане следует ввести в природоохранное законодательство новый правовой 

статус — «экологический каркас (сеть) и его элементы», не только в виде опре-

деления, но и с четко регламентированными функциями и видами природополь-

зования. Экологический каркас будет выполнять свои функции только в случае 

создания соответствующей ему нормативно-правовой базы [7].

Современное размещение ООПТ на территории Казахстана не является еще 

экологической сетью или ЭК. Первоначально следует создать региональные вну-

тригосударственные региональные экологические каркасы, которые в дальнейшем 

составят экологическую сетью страны. При этом следует учесть и то, что эколо-

гические каркасы не могут быть ограничены только административными грани-

цами, а следует рассмотреть возможность конструирования ЭК как межрегио-

нальных и межгосударственных структур.

Экологический каркас Западно-Казахстанской области (ЗКО) будет иметь 

статус регионального. Основным (ведущим) методическим подходом при его соз-

дании следует считать ландшафтно-географический. Ландшафтный подход при 

создании ЭК ЗКО позволит учесть специфику природных комплексов, характер 

и степень антропогенных воздействий на территорию.

ЗКО обладает уникальным набором ландшафтных комплексов. Общая пло-

щадь территории 151 339 км2, что составляет 5,6% площади Казахстана. Терри-

тория области располагается в пределах полупустынной и пустынной ландшафт-

ной зоне умеренного пояса.

В настоящее время сеть ООПТ на территории ЗКО представлена тремя заказ-

никами республиканского значения: зоологические заказники «Кирсановский», 

«Бударинский» и «Жалтыркульский» и семь ООПТ областного (местного) зна-

чения: биологические заказники «Дубрава», «Миргородский», «Селекционный», 

комплексный заказник «Урдинский», геоморфологический заказник «Ак-Кум», 

также два памятника природы — гора «Большая Ичка» и озеро «Садовское».  Общая 

площадь особо охраняемых природных территорий ЗКО составляет 188,7 тыс. га, 

или 1,25% его территории.

Эти ООПТ должны стать основой ЭК ЗКО. Для данных ООПТ на базе типо-

логического описания основных элементов морфологической структуры ланд-

шафтов, на первом этапе следует оценить степень уникальности и репрезентатив-

ности ландшафтов, природно-ресурсный, экологический потенциалы и устой-

чивость ландшафтов. Ландшафтная репрезентативность сети ООПТ даст 

возможность оценить степень сохранности природного и биологического раз-

нообразия ЗКО. Первоначально необходимо будет определить роль и место в ЭК 

существующих в настоящее время ООПТ.
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В дальнейшем при развитии ЭК может применяться метод оптимизации, до-

полнения и развития исходной сети ООПТ.

Следует отметить, что здесь будет использован и бассейновый подход, посколь-

ку все существующие охраняемые территории относятся к бассейну р. Урал.

Планируемая модель экологического каркаса должна строиться на картогра-

фической основе с использованием методов дистанционного зондирования (ДЗ), 

что позволит наиболее полно учесть все ландшафтные и экологические особен-

ности территории и в дальнейшем сохранить уникальность ландшафтов и био-

разнообразие, их функциональные связи и единство, обеспечит устойчивое су-

ществование и развитие природных комплексов.

***

Несмотря на различные подходы к тому, что считать экологическим каркасом 

территории, исследователи сходятся в том, что экологический каркас (сеть) дол-

жен состоять не из разрозненных ООПТ, а в его структуре должны присутствовать 

связующие территории, наделенные особым статусом необходимым для сохра-

нения природного равновесия и существующего биоразнообразия.

При проектировании и создании ЭКТ ЗКО в качестве основного следует ис-

пользовать ландшафтно-географический подход, как наиболее полно отвечающий 

поставленной цели — сохранению природных ландшафтов и биоразнообразия в 

ЗКО.

Необходимо дополнить нормативно-правовую базу в части статуса ЭКТ для 

реализации идеи создания ЭК в Западно-Казахстанской области.

В качестве основы ЭК ЗКО следует использовать существующие ООПТ раз-

личного уровня.

При подготовке проекта ЭК ЗКО необходимо составить его картографическую 

модель на основе данных ДЗ.
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THE METHODICAL APPROACHES OF THE FORMATION OR WEST 
KAZAKHSTAN REGION’S ECOLOGICAL FRAMEWORK

Zh.Zh. Myrzagalieva, E.V. Stanis

Faculty of Ecology

Peoples’ Friendship University of Russia

PodolskoyeShosse, Moscow, Russia, 115093

The article describes the methodical basis of the creation of territory ecological framework (EF) in 

order to preserve biological diversity. The basic methodical approaches that should be based in creating 

of ecological framework of the territory have been singled out.

They are landscape-geographical, basin and complex ones. It is offered to create the ecological 

framework of West Kazakhstan region (WKR) basing on present 10 specially protected natural areas. 

Specially protected natural areas on the territory of WKR have been represented by 3 zoological state 

reserves such as Kirsanovsky, Budarinsky, Zhaltyrkulsky, and by 7 local regional reserves such as biological 

reserve “Dubrava”, “Mirgorodsky”, “Selectsionnyi”, complex reserve “Urdinsky”, geomorphological 

reserve “Ak-kum”, also natural monument “Grand Ichka” mountain, monument “Sadovksoye” lake. 

Total area of protected areas of WKR are 188, 7 ha or 1,25% of all territory.

It should use the landscape method to create EF of WKR using the remote sensing data. The using 

of the landscape method can consider the peculiarities of all nature complexes of specially protected 

natural areas, anthropogenic impact’s degree. During the design phase of EF it will be presented the 

cartographic patterns based on remote sensing.

Key words: ecological framework, conservation of biodiversity, specially protected natural areas, 

landscape, remote sensing, West Kazakhstan region
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