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A la luz de un gran avance e importancia del estudio de los
problemas de la comunicacion intercultural surgen nuevas
exigencias en la ensefianza de las lenguas extranjeras: asi, por
ejemplo, en el proceso del aprendizaje los alumnos tienen que
asimilar las peculiaridades de la comunicacion entre distintas
naciones y culturas (caracter especifico de la comunicacion
nacional y cultural). En particular se hace dificil llevar a cabo
este dispositivo en la ensefanza de la lengua espafiola, puesto que
en comparacion con otras lenguas polinacionales el espafol
cuenta con el mayor nlimero de variantes nacionales (20).

Como es sabido las variantes nacionales tienen sus normas
nacionales del funcionamento de los medios lingiiisticos, que
demuestran mayores divergencias en e/ nivel léxico. Ademas, la
extraordinaria «universalidad» de la nueva disciplina “La
comunicacion intercultural” asegurara su fraccionamineto en
campos mas estrechos a lo largo del proceso de su desarrollo. En
particular, aparece la necesidad del estudio especializado de las
divergencias de los significados de las unidades léxicas en
diferentes variantes nacionales del espariol.

Cabe senalar que el problema del desarrollo seméntico del
espainol fuera de Espafa aparecié recientemente y todavia estd
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poco estudiado. Es necesario destacar la obra del lingiiista
norteamericano Ch.Kany «American-Spanish Semantics» [1]. El
autor fue el primero en reunir un determinado campo 1éxico de
las palabras espafiolas (en todo el territorio americano) con los
nuevos significados, asi como analizar las razones de los cambios
semanticos. Ch.Kany ofrece una clasificacion 1éxico-semantica
de las unidades estudiadas, basada en la regularidad con las
leyes psicologicas.

Entre los trabajos de lingiiistas rusos hay que indicar el
libro de M.Y.Builinkina “Particularidades semanticas del espafol
de Argentina” [2] y la tesis doctoral de M.Kardenas “Tendencias
en el desarrollo del 1éxico en la variante nacional cubana” [3].

Hay que remarcar que el académico G.V.Stepanov en sus
obras subraya la importancia de la investigacion de las
particularidades 1éxicas que existen en las variantes nacionales
latinoamericanas.

El analisis de la literatura especial, asi como el trabajo en la
composicion del «Diccionario espanol-ruso. América Latinay [4]
permiten sacar conclusiones en cuanto al caricter variativo y
polifacético de las divergencias léxico-semanticas entre el
espanol peninsular (que segin el término del académico G.V.
Stepanov es “el punto de partida histdrico”) y variantes
nacionales del espafiol de Latinoamérica.

Para comprender mejor el cuadro general de estas
divergencias es muy importante clasificarlas. Con el objeto de
resolver este problema parece oportuno tomar como base el
principio de correlacion de las unidades 1éxicas tanto en el plano
de la expresion (forma), como en el plano semdntico
(significado).

Utilizando este principio se puede destacar cinco tipos
principales de las diferencias 1éxico-semanticas entre el espafiol
de Espafia y el de América Latina. Vamos a examinarlos mas
detalladamente.

224



El primer tipo. Las unidades léxicas son fotalmente
iguales en el plano de la expresion (en forma) y divergen en el
plano del contenido (en su significado); al mismo tiempo tienen
los semejantes (mismos) elementos semdanticos. Por ejemplo. En
el espafiol peninsular la palabra «cobija» (f) significa en algunas
regiones: 1) “mantilla” que usan las mujeres para abrigarse la
cabeza o 2) “tejas” con que se forma el tejado. En la mayoria de
las variantes nacionales de Latinoamérica esta palabra significa
«manta» o «frazada»; en Ecuador - «ponchoy»; en Venezuela y
México - «manta de abrigo de las caballerias»; en la Republica
Dominicana - «piel de ganado», en México, la Republica
Dominicana, Puerto Rico, Cuba - «techo de hojas palmeras de
casa rustica»; en Cuba «cobija» significa también - «cobijo»,
«tutelay, «asilo»; en varios paises latinoamericanos — «ropa de
camay. Entre los significados aducidos arriba existe una relacion
semantica (archisema - «cobijo», «tutela»), lo que permite
considerarlos como acepciones de una misma voz polisémica. En
este caso, se trata del desarrollo de una de las categorias léxicas
del espaiol, o sea - polisemia, vista universalmente, entre las
distintas variantes nacionales del esparniol. Utilizando un nuevo
término vamos a calificarla de «polisemia intervariante».

Este grupo de palabras polisémicas se subdivide en una
serie de subgrupos. Por ejemplo, cuando la unificacién semantica
del significado de la voz polisémica se basa en la semejanza de
las cualidades (color, forma, aspecto exterior, funciones comunes,
etc.) o en la contigiiidad, se puede hablar del subgrupo metaforico
de polisemia intervariante. Por ejemplo, «cachorro» en Espafia
significa «perro muy joveny», en Cuba — «mamoény, «mocoso»
(refiriéndose a una persona). También se puede hablar sobre un
subgrupo metonimico de polisemia intervariante.

El segundo tipo. Las unidades léxicas son totalmente
equivalentes en el plano de la expresion (forma) y divergen
absolutamente en el plano semantico. Por ejemplo, la palabra
«guatay (f) en Espaina quiere decir «algodon»; en Argentina, Perq,
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Chile — “panza”, “barriga”; en Bolivia — “cuerda”, “cordén”; en
Cuba — “mentira”, “engafio”. Los ejemplos ilustran el fenémeno
de «la homonimia intervariante». En este tipo de distinciones
léxico-semanticas también es posible destacar varias especies de
homonimos.

En la ensefianza de la comunicacion intercultural es preciso
tener en cuenta que en varios casos la misma unidad léxica
formalmente tiene en unas variantes nacionales significado
neutro y en otras es de estilo mas bajo, a menudo indecente
(vulgar). El uso del verbo «coger» es frecuente y estilisticamente
neutro en Espafia y algunos paises latinoamericanos y significa
«tomary, «agarrar», pero estd proscrito en muchos paises
latinoamericanos (Argentina, Uruguay, Paraguay, Bolivia, Cuba,
Perti y México), porque en estas variantes nacionales el verbo
«coger» significa «copulary.

El tercer tipo. Las unidades lexicales coinciden
completamente (igual que en los dos casos anteriormente
referidos) en el plano de la expresion (forma) y tienen sentidos
opuestos (contrarios) en cuanto al significado. En Espafia
«seguramente» (adv.) significa «indudablemente», en Guatemala
- «posiblementey, «probablementey.

En este caso se trata de antonimia intervariante.
Obsérvese que este tipo de transformacion de las unidades 1éxicas
no ha obtenido tan amplio desarrollo como los tipos vistos lineas
arriba.

El cuarto tipo. Las unidades léxicas absolutamente
diferentes en la forma tienen el mismo (semejante) contenido
semantico. Por ejemplo, en Espafia para denominar al
«automovil» frecuentemente se usa la palabra «coche». Al mismo
tiempo en la mayoria de los paises latinoamericanos - «carro»; en
Bolivia se prefiere la voz «auto». Un ejemplo mas. En Espafia
para denominar al “acrobat” se usa la palabra “acrébata”. En
muchos paises latinoamericanos — “pruebista”, en Cuba —
“caballerito”. Todas estas palabras se pueden catalogar como
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sinénimos intervariantes. En los paises de Latinoamérica con
mucha frecuencia coexisten las unidades 1éxicas panibéricas y las
unidades 1éxicas que se utilizan en tal o cual variante nacional del
espaiol; al mismo tiempo muy a menudo se da preferencia a una
variante. Por ejemplo, en Cuba el cubanismo «elevador»
(«ascensor») se usa mas a menudo que la voz panibérica
«ascensor». Cabe sefialar que hasta ahora faltan estudios
dedicados a la estadistica del uso de las unidades léxicas
paralelas.

El quinto tipo. Las unidades léxicas tienen diferencias
parciales formales (morfologicas) y el mismo (semejante)
significado semdantico. Este tipo de divergencias que por su parte
se subdivide en una serie de subtipos, se encuentra con mucha
frecuencia. Véamos solamente algunos ejemplos. En Espafia
existe la voz “acuson”; en Colombia, América central —
“acusetas”; en Guatemala, Perti, Chile — “acusete”. Otro ejemplo.
En Espafa existe la voz «paticojo»; en América Central y en
Pert la misma palabra tiene las formas «patueco» y «patuleco»;
en Guatemala - «patulenco»; en Ecuador y el Salvador —
«patojo»; en Honduras - «patuco»; en Chile - «patulejo», etc.

En este caso podemos hablar de los dobles sinonimicos
intervariantes.

Llama la atencion que los sindnimos intervariantes (asi
como los dobles sinonimicos) abundan en el léxico expresivo y
emocional. Sorprende la cantidad de los inventarios sinonimicos,
que caracterizan a la persona por sus capacidades morales,
fisicas, psicoldgicas e intelectuales. En la mayoria de los casos,
estos vocablos llevan una connotacion nagativa claramente
expresada.

Por ejemplo, palabras panibéricas emocional-expresivas
como «necioy, «tonto», «bobo» se han propagado muchisimo en
los paises latinoamericanos. Aduciremos s6lo algunos sindonimos
que entran en esta fila y se usan en distintos paises de
Latinoamérica.
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En mas de 5 paises latinoamericanos se usan las siguientes
voces: «azonzadoy», «candelejony, «tilingo», «cojudo», «tarugoy.
En Argentina se utilizan las palabras «aparupado», «telenquey,
«cojudoy, «teto», «timpaco», «tulpaca», «tilengo». En Colombia
son frecuentes las voces: «bedoya», «bolsony, «temboy,
«tortolon. En México: «achonado», «bagre», «bemboy,
«apantallado», «tiliche», etc.

De la misma manera se agrupan muchas series sinonimicas
(que incluyen dobles sinonimicos) tales palabras, como
«borrachoy», «prostitutay, «carcel», «ladrony.

Obsérvese que se notan grandes diferencias tanto en la
extension de los inventarios sinonimicos como en la distribucion
territorial de las unidades sinonimicas.

Muchos sinonimos (en primer lugar con connotacion
negativa) se encuentran en el Iéxico zoomorfo. Asi en Espafia
«cobarde» se denomina con la palabra «liebre» (f), en Cuba -
«auray, en Pert - «bagre», en Chile - «chincho», en Guatemala -
«niguay.

Los dobles sinonimicos y la sinonimia intervariante se han
propagado muy ampliamente en el campo de interjecciones. Por
ejemplo, en Espafia jdemonio! Se expresa como jcarambal,
jdiablo!

En Colombia y Costa Rica - jbarajo!

En América Central y Venezuela - jcarrizo!

En América del Sur - jahijuna!

En Puerto Rico - jbaray!

En Colombia, Costa Rica, Puerto Rico - jcarachas!

En Argentina, Cuba, Puerto Rico, Chile, Peru - jcarambola!

En Chile - jcarapete!

En Argentina, Chile, Pert - jcaraspite!

Es asombrosa la abundancia de los sindnimos y dobles
sinonimicos intervariantes entre las palabras referentes al campo
semantico erotico. [Véase Tello A. Gran diccionario erotico de
voces de Esparia e Hispanoamérica. Barcelona, 1992.] El estudio
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de la propagacion de los inventarios sinonimicos de unidades
Iéxicas sueltas que se refieren a esta esfera corrobora la
afirmacioén del famoso escritor colombiano G.Garcia Marquez
sobre el hecho de que en Ecuador existen mas de 100 sinonimos
que denominan el miembro masculino [5. P.36].

De esta forma, la clasificacion de las divergencias léxico-
semanticas entre el espafiol peninsular y las variantes nacionales
de Latinoamérica se basa en la correlacion de las unidades
léxicas en el plano de las formas y en el de los significados. Esta
clasificacion nos ha permitido sistematizarlos desde el punto de
vista de las categorias léxico-semdnticas, a saber: polisemia,
homonimia, antonimia y sinonimia y asi como los dobles
sinonimicos intervariantes.

Tiene importancia mencionar que el analisis de las
diferencias 1éxico-semanticas entre el espafiol peninsular y el de
Latinoamérica demuestra que las divergencias, en primer lugar, se
notan en la esfera del habla coloquial, y a menudo en el habla
expresiva y emocional. En lo que se refiere a otras esferas de
comunicacion, alli el fendémeno de la divergencia con mayor
frecuencia se observa en los textos, relacionados de tal o cual
modo con el lenguaje coloquial: en dramatica, prensa, programas
de television, etc..

Para prevenir posibles incomprensiones, equivocaciones y
errores que aparecen con facilidad debido a la ignorancia de las
normas nacionales del uso de unidades léxicas, en la practica de
la ensefianza del espafol es imprescindible aducir las diferencias
semanticas, al menos en los casos mds ilustrativos y frecuentes.

Cabe hacer hincapi¢ en el hecho de que el estudio del
fenomeno de la divergencia léxica en el nivel intervariante en la
lengua espafiola apenas estd en sus inicios en el marco de las
categorias 1éxico-semanticas.

Debido al creciente interés por «la comunicacion
intercultural», tomando en cuenta que es multiforme, asi como
nuevas exigencias en la ensefianza de las lenguas extranjeras, nos
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parece oportuno empezar el estudio de una nueva corriente en el
campo de la lexicologia comparativa espaniola, que vamos a
denominar en adelante lexicologia comparativa intervariante.
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The article deals with the problem of intervariant lexical
divergency in the Spanish language and presents the necessity of
the development of a new trend in the field of the Spanish
comparative lexicology, that is, ‘intervariant comparative
lexicology of the Spanish language’.
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